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BESCHEID

Die Marktgemeinde- verireten durch den Bilrgermeister— hat mit Schreiben vom
03.10.2005 bei der Bezirkshauptmannschaft Kufstein um wasser- und naturschutzrechtliche Bewilligung
zur R&umung des — Hauptgraben unter Vorlage von Einreichunterlagen des

Ingenieurbiros fir Kulturtechnik und Wasserwirtschaft, - Projektnummer -ngesucht:

Das Vorhaben umfasst im Wesentlichen folgendes:

Bei der Entwasserungsanlage des im gegenstdndlichen Bereich, handelt es sich um eine
urspringlich erbaute landwirtschaftliche Betriebsanlage als Entwasserungsgraben fir die angrenzenden
vorhandenen landwirtschaftlich genutzten Fldchen. Im Laufe der Zeit wurden diese Flachen zum Teil dem
Gewerbe und der Industrie (iberlassen, sodass nun mehr erhebliche Anteile von Oberflichenwissern und

oberflachlich zutretenden Gewdssern im abrinnen. Lediglich der Oberlauf des (Bereich
bis_) erfahrt keine zusatzlichen Einleitungen. In diesem Bereich wird [ediglich die
Staundsse abgeleitet. Im gesamten Bereich des im betrachteten Abschnitt, ist davon

auszugehen, dass ein nur periodisch rinnendes Gewdsser vorliegt, das im wesentlichen vom
Grundwasserstand und den Niederschlagsereignissen dotiert wird.

Die gesamten anlagen sind wasserrechtlich und zum Teil naturschutzrechtlich erfasst. Die letzie
Bewilligung datiert aus dem Jahr 1998 und beinhaltet die Emichtung eines Retentionsbeckens auf Héhe
und die Grabenrdumung vom Retentionsbecken bis zur Einmiindung in den so
genannten raben.

der Firma
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Zusatzlich wird angemerkt, dass der Grabenabschnitt zwischen Retentionsbecken und -von
Gemeinde als Kanal benutzt wird und bereits ein Ansuchen um Ausscheidung aus dem &ffentlichen
Wassergut erfolgte.

Spruch

A

wasserrechtliche Bewilligung

Die Bezirkshauptmannschaft Kufstein als Wasserrechtsbehérde |. Instanz gemii § 98 Abs. 1
Wasserrechtsgesetz 1959, BGBI. Nr. 215, zuletzt geéndert durch das Gesetz BGBI. | Nr. 87/2005,
entscheidet Ober das gegenstéandliche wasserrechtliche Ansuchen wie folgt:

Es wird der Marktgemeinde- vertreten durch den — gemal den §§ 32,
50 Abs. 8, 98, 105, 111 Wasserrechtsgesetz 1959 die wasserrechiliche Bewilligung fir die Verwirklichung
des oben kurz beschriebenen Vorhabens nach Mallgabe der einen wesentlichen Bestandtetl dieser
Genehmigung bildenden Projektsunterlagen des Ingenieurbiiros fiir Kulturtechnik und Wasserwirtschaft,
Projektsnummer erteilt

Diese Genehmigung wird unter folgenden Nebenbestimmunagen erteilt:

1) Die geplanten MaBnahmen sind projektsgem&R und im Umfang der Bescheidbewilligung
durchzufiihren

2} Im unmittelbaren Uferbereich dirfen keine Ablagerungen aus dem R&umungsvorgang vorgenommen

werden

3) Das entnommene Substrat muss vor Entsorgung auf alifallige Schadstoffe untersucht werden. Nach
Ergebnis der Untersuchungen (stichprobenartig) mit organoleptischer Vorbebohrung ist das Substrat
entsprechend der abfallrechtlichen Bestimmungen zu entsorgen

4) Durch die Baumaiinahme darf kein schwallartiger Betrieb am -entstehen. der zur Auswaschung
insbesondere im Bereich des Retentionsbeckens fihrt.

5) Sollten im Zuge der Ausbauarbeiten auffillige Materialien ausgekoffert werden, die erfahrungsgemal
Verunreinigungen bedingen, so sind diese unverziglich der Behdrde anzuzeigen



B

Naturschutzrechtliche Bewilligung

Die Bezirkshauptmannschaft Kufstein als Naturschuizbehdrde |. Instanz gemat § 42 Abs. 1 Tiroler
Naturschutzgesetz 2005 (im folgenden kurz: TNSchG 2005), LGBI. 26/2005, entscheidet liber das
naturschutzrechtliche Genehmigungsansuchen wie folgt:

Es wird der Marktgemeinde- vertreten durch den BUrgermeister_geméI& §7 Abs. 1 lit.
a, § 29 Abs. 2 lit. a Ziff. 2, Abs. 5 TNSchG 2005 die naturschutzrechtliche Genehmigung fiir die
Verwirklichung des oben beschriebenen Vorhabens nach Mallgabe der einen wesentlichen Bestandteil
dieser Genehmigung bildenden Projekisunterlagen des [ngenieurbliros fiir Kulturtechnik und
Wasserwirtschaft, Projektsnummer erteilt.

)

Diese Genehmigung wird unter folgenden Nebenbestimmungen erteilt:

1) Rechtzeitig vor Beginn der Arbeiten (spétestens 1 Woche davor) ist ein verbindliches
Koordinierungsgesprach zwischen der ékologischen Bauaufsicht, der bauausfihrenden Firma, der
Gemeinde, dem naturkundefachlichen und dem limnologischen Amtssachversténdigen
durchzufiihren.

2) Der Abschnitt zwischen qstraﬁe {knapp nach dem ,Ursprung”} und der Firma -

darf nur in den Monaten September und Oktober gerdumt werden.

3) Im Abschnitt zwischen der frafte und der Firma- ist das Material (R&umgut)
seitlich unmittelbar an der B&schungsoberkante zwischenzulagern, damit Tiere noch fliehen und
sich neue Winterquartiere suchen kénnen.

4) Im Abschnitt zwischen Firma -und Firma-(Abschnitt 4) darf kein Material (Mah-
und R&umgut sowie Baum- und Strauchschnitt) zwischengelagert werden.

5) Die Kalmushest&nde zwischen Flkm 1,700 und Flkm 1,800 sind zu erheben (wahrend der Blitezeit
im Juni/Juli) und zu markieren, sie sollten soweit als mdglich zur Génze erhaiten bleiben.
Zumindest aber muss ein derartiger Bestand erhalten bleiben, dass er berlebensfihig ist.

6) Es sind bei der Rdumung inselartige Bestinde von allen Vegetationseinheiten im Uferbereich zu
belassen. Diese Inseln sind vor der R&umung festzulegen, in eine Karte einzutragen und beim
Koordinationsgespréch abzusprechen.

7) Miahgut das Neophyten wie das Driisige Springkraut enthalt ist in jedem Fall abzutransportieren.
Fur Bereiche in denen das Drisige Springkraut dominiert wéare eine Mahd kurz vor der Blitezeit
{Juni bis Oktober) am glinstigsten.

8) Die Mahd hat mittels Balkenmaher zu erfolgen, das Mdhgut muss abtransportiert werden.

9) Die Raumung darf ausschlieflich mit einem Bagger mit einem Graben- oder Tiefloffel ausgeflihrt
werden. Die R&umung hat vom Ufer aus zu erfolgen, das heiflt das Gewd&sser darf nicht befahren

werden.



10} Laubgehdlze die die hydraulische Funktionsfahigkeit des Gewéassers nicht behindern dirfen nicht
zur Ganze entfernt werden, sie dirfen lediglich in einem mdéglichst geringen AusmafR fur die
Raumung auf Stock gesetzt werden. Ebenso ist Totholz, das die hydraulische Funktionsfahigkeit
nicht behindert, zu belassen,

11) I Bereich der B. -StraBe {orographisch rechts) sind als Ersatz flir zu entfernende
Gehdlze die die hydraulische Funktionsfahigkeit behindern im oberen Bereich der Béschung
standortgerechte, heimische Gehdlze (Erlen, Weiden, Eschen etc.)zu pflanzen, um den
Schadstoffeintrag von der Strale zu vermindern. Es kénnen auch die zu entfernenden Gehdlze
auf Stock gesetzt, ausgegraben und im oberen Bereich der Boschung wieder eingesetzt werden.

12) Die Béschungen sind unregelméafRig geneigt auszubilden, so dass auch eine variable Sohlbreite
entsteht.

13) Eventuell zu errichtende Zufahrtsstrassen sind nach Beendigung der Arbeiten wieder riickzubauen
und zu renaturieren.

14) In den Feuchtgebietsbereichen dirfen keine Wege angelegt werden.

15) Feuchtgebietsbereiche diifen nicht mit schwerem Gerat befahren werden. Es darf dort nur mit
Geraten zugefahren werden, die die Bodenoberflidche nicht veréndern (also keine Fahrspuren
hinterlassen) und den Boden nicht verdichten.

16) Der Fischereiberechtigte ist mindestens 2 Wochen vor Beginn der Arbeiten iiber die geplanten
Mafinahmen zu informieren.

17) Geplante Aufweitungen des - sind vor Beginn der Arbeiten auszupflocken und im
Koordinierungsgesprich abzuklaren.

GemaR § 44 Abs 4 TNSchG 2005 wird Mag. Ingenieurbﬁro_
zur Skologischen Bauaufsicht bestellt.

Die ¢kologische Bauaufsicht hat die plan- und bescheidgemafie Ausfilhrung des Vorhabens laufend zu
Uberwachen und dem Verantwortlichen allféllige Méngel unter Setzung einer angemessen Frist zu deren
Behebung bekannt zu geben. Werden die aufgezeigten Mangel nicht, nicht rechtzeitig oder nicht
vollsténdig - behoben, so hat das Aufsichtsorgan davon die Naturschutzbehérde unverzliglich zu
versténdigen. Das Aufsichtsorgan hat weiters den Inhaber der naturschutzrechtlichen Bewilligung bei der
Ausfihrung des Vorhabens oder bei Erflillung der behérdlichen Vorschreibungen auf Verangen fachlich zu
beraten. Schliefllich hat die Bauaufsicht der Naturschutzbehdrde einen Endbericht Giber die Umsetzung
des landschaftspflegerischen Begleitplanes sowie der technischen Mafnahmen nach Beendigung der
Bau- und RekultivierungsmalRnahmen zu legen.



Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Bescheid kann Berufung erhoben werden.

Die Berufung ist innerhalb von zwei Wochen nach Zustellung dieses Bescheides schriftlich bei der
Bezirkshauptmannschaft Kufstein einzubringen.

Wenn fir die schriftliche Einbringung auch technische Uberiragungsméglichkeiten (z.B. Telefax, E-Mail)
zur Verfigung stehen, ist das als Erganzung zur Anschrift angegeben. Achtung: Die Einbringung auf
einem solchen Weg auRerhalb der Amtsstunden bleibt bis zum Wiederbeginn der Amtsstunden unwirksam
(Gefahr der Fristversdumnis). Zu beachten ist, dass der Absender die mit jeder Ubermittiungsart
verbundenen Risiken (z.B. Ubertragungsfehler, Verlust des Schriftstiickes) trégt.

Die Berufung hat den Bescheid, gegen den sie sich richiet, zu bezeichnen und einen begrindeten
Berufungsantrag zu enthalten.

Die Berufung hat aufschiebende Wirkung, das heifdt, der Bescheid kann bis zur abschlielRenden
Entscheidung nicht vollstreckt werden.

€
Kosten

Die Verfahrenskosten werden wie folgt bestimmt:

1) Landes-Kommissionsgebiihr gemaR § 77 AVG 1991 in Verbindung mit § 1 der Landes-
Kommissionsgebdhrenverordnung 1999, LGBI. Nr. 3, fir die Durchfihrung der mundlichen
Verhandlung am 10.01.2006 in Kundl {iir 3 Beamte durch 6/2 Stunden je € 14,50 mit € 261,00

2) Landes-Verwaltungsabgabe nach § 2 des Tiroler-Landesverwaltungsabgabengesetzes in
Verbindung mit § 1, TP VIl Z. 63 der Landes-Verwaltungsabgabenverordnung 2001, LGBI. Nr.
50 i.d.g.F., fUr die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung mit € 870,00

Entrichtung von Stempelgebiihren:

Es wird darauf hingewiesen, dass gemdR § 14 Gebilhrengesetz 1957 idgF Stempelgebiihren fir
unzureichend vergebilhrie Unterlagen (Antrag, Beilagen, Verhandlungsschrift, Pldne, etc.)) in der
Hdhe von € 450, zu entrichten sind.

Der Gesamtbetrag von € 1581,00 ist gem&f} §§ 76 bis 78 AVG 1881 binnen zwei Wochen ab der
Zustellung dieses Bescheides mit beiliegendem Eragschein zur Einzahlung zu bringen.




Begriindung
Zu Spruchpunkt A)

Mit Bescheid des Landeshauptmannes von Tirol wurde der Markigemeinde die wasserrechtliche
Bewilligung fur die Ausgestaltung des als Oberflachenwasserkanal fir das Industriegebiet
mit folgendem Projektsumfang erteilt:

Die Niederschlagswéasser aus Dach- und Hoffldchen im Industriegebiet sollen Gber den bestehenden

der als Oberflichenwasserkanal ausgebildet wird entwassert werden. Zur Anpassung der
hydraulischen Leistungsfahigkeit wird im Bereich der Gp. KG ein ca. 125 m langes und
maximal 37m breites Retentionsbecken angelegt, das (ber eine Drosselstrecke entwéssert wird. Das
Retentionsbecken ist so angelegt, dass im Falle eines Starkniederschlagsereignisses eine maximale
Uberstauung von 92 cm eintritt. Im Querprofil ist es so ausgebildet, dass im Wesentlichen eine
Hauptabflussrinne zur stdndigen Abfuhr des anfallenden Wassers dient und im Niederschlagsfall ein
seitliches Ausbreiten ermdglicht wird.

Im Untedauf des Beckens wird der derzeit stark verwachsene Graben durch Strauchschnitt so
wiederhergestelit, dass die hydraulische Leistungsfahigkeit gegeben ist.

Die wasserrechtliche Bewilligung wurde unter anderem unter folgenden Auflagen erteilt:

2. Der betroffene Gewéasserabschnitt ist von der Konsenswerberin (Marktgemeinde- in dkologisch
und bautechnisch einwandfreiem Bau- und Betriebszustand zu erhalten und nach Bedarf zu warten.

4. Die MaBnahmen sind so durchzufthren, dass die Entwasserung fiir. die angrenzenden
landwirischaftlichen Nutzflachen gewahrleistet bleibt.

§ 50 Abs. 8 WRG 1959 normiert, dass, sofern durch die R&umung oder Spiilung von Kanélen,
Staurdumen, Ausgleichshecken, oder durch dhnfiche Malnahmen die Beschaffenheit von Gewassern
beeintrachtigt wird, hieflir die wasserrechtliche Bewilligung nach § 32 einzuholen ist.

§ 32 Abs. 1 Wasserrechtsgesetz 1859 bestimmt unter der Uberschrift ,Bewilligungspflichtige Manahmen”
dass Einwirkungen auf Gewasser, die unmittelbar oder mittelbar deren Beschaffenheit beeintréchtigen, nur
nach wasserrechtlicher Bewilligung zul8ssig sind, es sei denn es handelte sich um bloR geringfiigige
Einwirkungen.

§ 105 Abs. 1 Wasserrechtsgesetz 1959 erméachtigt die Wasserrechtsbehdérde dazu, ein Vaorhaben nur unter
entsprechenden Auflagen und Nebenbestimmungen zu bewilligen, wenn dies beispielsweise im Interesse
des Gewdssers erforderlich ist; auch § 111 leg. cit. ermdchtigt die Beh&rde zur Vorschreibung von
Auflagen.

Weder im wasserrechtlichen Vorprifungsverfahren noch in der mindlichen Verhandlung sind Umsténde
zu Tage getreten, welche aus 6ffentlichen Interessen (§ 105 Wasserrechtsgesetz 1959) einer
Bewilligungserteilung entgegenstiinden. Allerdings waren Auflagen zur Wahrung der 6&ffentlichen
Interessen wie im Spruch vorzusehen.

Dem wasserrechtlichen Verfahren wurde ein wasser- und kulturbautechnischer Amtssachverstandiger
beigezogen, welcher eingangs angefihrten Befund erstattete und bei Einhaltung der im Spruch
angefithrien Auflagen keine Einwinde gegen das geplante Vorhaben erhob.

Die betroffenen Grundeigentiimer erhoben gegen das Projekt bei bescheidgemaRer Ausfilhrung keine
Einwande.



ﬂ_ nahm zum Verhandlungsgegenstand dahingehend Stellung, dass er keinen Einwand
gegen die beantragten Malnahmen erhebe, jedoch vor Baubeginn informiert werden wolle.

%

Der Verireter der stiftung nahm wie folgt Stellung:

Grundsétzlich stehen wir dem Projekt positiv gegenlber, Fir die Grundinanspruchnahme ist jedoch eine
gesonderte privatrechtliche Vereinbarung vor Beginn der Baumalinahmen zu treffen.

Der Vertreter der LandesstraBenverwaliung vom Baubezirksamt- Abt. Stralkenbau flihrte aus wie

folgt:

Die Landesstrallenverwaltung sttmmt unter Einhaltung nachstehender Bedingungen der beantragten

Raumung des Zu,

1. Im Bereich von Flusskilometer zirka 1,0 {Profil 5) bis zirka 1,22 (Profil 8) sind im direkten Schutzbereich
der B ralle die vorgelegten Profile derart zu &ndern, dass vom Fahrbahnrand B .ein
Bankett mit einer Breite von mindestens 1,0 Meter vorhanden bleibt, im Anschluss daran ist die
Stralenbdschung mit einem Verhdltnis von 2:3 anzulegen.

2. Erfolgt im Schutzbereich der Landesstralle eine Bepflanzung, so ist sicher zu stellen, dass die
Bepflanzung eine Hohe von 10 Meter nicht Oberschreitet. AuBerdem sind die Bepflanzungen deratt zu
pflegen bzw. zuriickzuschneiden, dass keine Sichtbehinderungen fitr den &ffentlichen Verkehr bzw. fr die
bestehenden Betriebszufahrien auftreten kénnen.

3. Werden auf Strallengrund {Gp -) Geldndeverdnderungen vorgenommen, so ist beim BBA -
um die aulterordentliche Benlitzung von Stralengrund mit den erforderlichen Unterlagen anzusuchen.

4. Fir die Durchfihrung der geplanten baulichen Maftnahmen in Schutzbereich der B st gemal § 90

StVO (Arbeiten auf oder neben der Strafle) bei der zusténdigen Verkehrsbehérde um die Bewilligury

rechtzeitig vor Baubeginn anzusuchen. Ergnzender Hinweis: Die Bauarbeiten entlang der B i
tralte diirfen nicht in der Zeit von Juli bzw. August durchgefiihrt werden.

Es war daher spruchgemaR (Spruchpunkt A) zu entscheiden.

Zu Spruchpunkt B)

Gem. § 29 Abs. 2 lit. a Tircler Naturschutzgesetz 2005 darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung fir
Vorhaben nach § 7 Abs. 1 und 2 und § 2 nur erteilt werden, wenn das Vorhaben fir das die Bewilligung
beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 nicht beeintrachtigt oder wenn andere
langfristige éffentliche Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes nach
§ 1 Abs. 1 Oberwiegen.

Es wurde zur Frage, ob durch das beantragte Projeki die Interessen des Naturschutzes beeintrachtigt
werden, das nachstehend angefiihrte naturkundefachliche Gutachten eingeholt:

Es darf darauf verwiesen werden, dass ein sehr genauer Befund (Ist-Zustandsbeschreibung und geplanie
Mainahmen) im Projekt vorhanden ist. Hier werden daher in erster Linie die naturkundefachlichen
Besonderheiten hervorgehoben.

Der Bereich der geplanten R&umung kann zusammengefasst wie folgt beschrieben werden.

Die R&umung soll im Bereich eines 1999 errichteten Rickhaltebeckens beginnen (ca. 100m lang;
Abschnitt 1). Das Retentionsbecken wurde naturnah angelegt. Das Becken weist einen grofen Schilfglrtel
auf {ca. ein Diittel des Beckens), die Bdschungen weisen orographisch rechts zum Teil Strauchgehélze
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auf, zu einem grofien Teil befindet sich hier aber eine Hochstaudenflur, orographisch links befindet sich ein
schmaler aber dichter Gehdlzstreifen.

In diesem Bereich soll eine R&umung der Feinsedimente innerhalb der offenen Wasserflache in einer
Machtigkeit von ca. esinem halben Meter erfolgen. Der Schilfgiirtel und die Strauchgehdlze sollen
erhalten bleiben. Es erscheint allerdings unwahrscheinlich dass samtliche Mafinahmen von der Strafte
aus durchgefihrt werden kénnen, eine Zufahrissira®e erscheint ndtig.

Oberhalb des Retentionsbeckens bis zur Uberfahrt zum und verschiedenen
Gewerbebetrieben (ca. 300m, Abschnitt 2) ist der gestreckt {Sohlbreite max. 2,5m} zwischen der B

Strafte und dem ndérdlichen Teil des Gewerbegebietes Die Sohle ist stark aufgelandet
und verschlammt, das Aussehen des Sedimentes deutet auf eine hohe organische Belastung hin,
abschnittsweise sind auch Mineraléirickstande erkennbar. Die B&schungen sind beidseitig grofitenteils mit
einem dichten Ufergehdlzstreifen bestockt (standorttypische Laubb&ume und Strducher wie Erlen und
Weiden), der Totholzanteil ist relativ hoch. In diesem Abschnitt befindet sich eine Uberfahrt zu einem
Gewerbebetrieb.

In diesem Abschnitt sollen die Feinsedimente in einer Machtigkeit von zu einem Meter gerdumt
werden, weiters sind der Rickschnitt und das Ausdiinnen der bachbegleitenden Gehdlze im unteren
Boschungsbereich und das Entfernen des Totholzes aus dem Bachbett vorgesehen. Die Arbeiten
kéinnen von der B Strafte aus durchgefiihrt werden.

Nach der Uberfiihrung zum bis zum Ende des Gewerbegebietes {ca. 230m, Abschnitt 3) ist
die Sohle teilweise nur mehr einen Meter breit, es bestehen beidseitig grofitenteils nur mehr einreihige
Ufergehdize. An den Béschungsoberkanten dominiert in groen Teilen das Drisige Springkraut (hdufig
bestandesbildender Neophyt {nicht heimische Pflanze, die vom Menschen eingeschleppt wurde).

Nach dem Ende des Gewerbegebietes verlauft der zunachst noch enilang der B .orographisch
links befindet sich ein Feuchtgebiet) schwenkt dann jedoch ab und liegt eingebettet zwischen
Feuchigebieten bis zum néchsten Gewerbebetrieb der orographisch rechts bei ca. Flkm 1,141 beginnt (ca.
250m, Abschnitt 4). Der selbst ist hier teilweise stark verkrautet, die Boschungen sind mit einem
Iuckigen Geholzstreifen bewachsen. Im Gehdlzstreifen dominieren die Straucharten, im Bereich einer
Feldiberfahrt (Rohrquerung}, knapp bever der in Richtung Norden schwenkt und entlang eines
Gewerbebetriebes verlduft, befindet sich beidseitig jeweils ein dichter Gehflzbestand in dem die
Baumarten (v.a. Grauerle) dominieren.

In diesem Bereichen sind eine R3umung des Feinsediments in einer Machtigkeit von rund einem
halben Meter, der Rickschnitt und das Ausdinnen der bachbegleitenden Gehdlze im unteren
Bdschungsbereich sowie das Entfernen des Totholzes aus dem Bachbett vorgesehen. Bis zum Ende
des Gewerbegebietes und einige Meter darliber hinaus kénnen die Arbeiten von der B

StraBe und teilweise auch von der orographisch links liegenden Zufahrisstralbe (bzw. ,Parkplatz") aus
gemacht werden. im Anschluss daran muss fiir die Arbeiten durch ein Feuchtgebiet zu gefahren
werden.

Im Bereich des Industriegeldndes {ca. 200m, Abschnitt 5) ist der -selbst stark verschlammt,
orographisch rechts befindet sich direkt im Anschluss an die Béschung eine Begrenzungsmauer zum
Gewerbebetrieb. Die Bdschungen sind mit einem dichten Ufergehélzstreifen bewachsen. Orographisch
rechts grenzen auf einer La&nge von ca. 80m ein Feuchtgebiet und auf der restlichen Strecke
landwirtschaftliche Extensivwiesen an den Ufergehdlzstreifen an.

Auch in diesem Bereich sollen die Feinsedimente in einer Machtigkeit von rd. einem halben Meter
entfernt werden und sowohl| die bachbegleitenden Gehélze zurlickgeschnitten und ausgedinnt als auch
das Totholz aus dem Bachbett entfernt werden. Weiters ist die Réumung bzw. die Entkrautung der
Grabensohle bei Belassung von inselartigen Vegetationseinheiten im Bdéschungsbereich sowie die

&



Mahd der Boschung vorgesehen. Die Arbeiten kénnen nicht vom Gewerbebetrieb aus gemacht werden
sondern missen tber landwirtschaftliche Wiesen bzw. teilweise (iber das Feuchigebiet erfolgen.

Direkt anschlieRend an das Gewerbegebiet schlielt an den- auf einer Lange von ca 50m
orographisch rechts ein Grauerlenwald an, orographisch links sind bereits landwirtschafiliche
Extensivwiesen, die im Anschluss an den Bruchwald auf einer Lange von 150m auch orographisch links
vorhanden sind. (Abschnitt 6). Es sind nur mehr vereinzelt Wergehdize zu finden. Der Abschnitt ist mit
Ausnahme der wenigen beschatteten Fldchen stark verkrautet. Es dominieren in diesem Abschnitt die
Réhrichtpflanzen. In der Literatur und auch im Projekt wird fiir diesen Bereich erwahnt, dass Kalmus
vorkommt. Acorus calmus ist sehr selten und bei uns vom Ausrotten bedroht. macht einen
leichten Bogen in Richtung Osten.

Ab einer verrohrten Wegquerung bei ca. Flkm 1,800 schwenkt der -wieder Richtung Westen.
Orographisch links grenzen immer noch landwirtschafiliche Extensivwiesen an, orographisch rechts ist das
Gelande aufgeschilitet worden und wird landwirtschaftlich intensiv genutzt (Abschnitt 7). Es befinden sich
in diesern Bereich nur sehr wenige Ufergehélze (ausschlieRlich orographisch links). Der selbst ist
stark verkrautet, es dominieren Schilf, Rhricht und Gréser. Die wenigen offenen Wasserflidchen sind dicht
mit Wasserlinsen bedeckt.

Nach einem Knick in Richtung Westen, an dem orographisch links ein Gehdlzstreifen mit groRwiichsigen
B&aumen steht, verlduft der -durch landwirtschaftliche Intensivwiesen (Abschnitt 8). Die Bdschungen
und Uferbereiche sind gehdlzirei, der ist stark verkrautet.

In all diesen Bereichen sind eine R3umung bzw. Entkrautung der Grabensohle bei Belassen von
inselartigen Vegetationseinheiten im Boschungsbereich sowie Maharbeiten an der Béschung
vorgesehen. Im Bereich in dem beidseitig Feuchtgebiete vorliegen muss fiir die Arbeiten durch ein
Feuchtgebiet gefahren werden. Danach kénnen die Arbeiten Uber einen Bringungsweg oder Uber
landwirtschaftliche Intensivwiesen erfolgen.

Bei Flkm 2,035 quert eine Gemeindestrafiie den - erist in diesem Bereich verrohtt.

Im letzten Bereich wird der-abgegrenzt von der Gemeindestrale und von einer hohen
Wiesenbdschung. In diesem Bereich dominiert das Driisige Springkraut {Abschnitt 9).

Hier sind nur mehr Maharbeiten an der B&schung notwendig.

Wie bei der Verhandlung am 10.01.2006 besprochen soll der Graben nicht wie in den Querprofilen
{Einreichprojekt) dargestellt ausgehoben werden, sondern es genlgen die oben beschriebenen
Maltnahmen.

Im Projekt wird unter dem Punkt Pflege- und R&umungskonzept darauf eingegangen, dass der
Raumungsbereich und die Umgebung ein okologisch &uRerst sensibles Gebiet ist. Es werden
Mdglichkeiten aufgezeigt, wie der Zweck {Erttichtigung der Abflussleistung und Entwésserungswirkung)
erreicht werden kann und trotzdem mdglichst wenig direkt in die Lebensrdume eingegriffen wird. Die
meisten Vorschlage so gewsdhlt, dass sie einen Kompromiss zwischen ,billigster" und ,6kologischster”
Variante darstellen. So wird vorgeschiagen, dass ausschlieBlich mit einem Bagger mit Graben- oder
Tieflsffel gearbeitet wird und dass Maharbeiten mittels Balkenmaher erfolgen. Der Zeitpunkt der R&dumung
und der PflegemaRnahmen sollte laut Projekt mit Mitte August bis Ende Oktober so gewéhlt werden, dass
Tiere und Pflanzen méglichst wenig geschadigt werden, Maharbeiten und Gehdlzschnitt sollen in der
Vegetationsruhe (in den Wintermonaten) erfolgen.



Bild I: Der geplante Bereich der Giefenrdumung, Abschnitte wie im Text beschrieben.

Der Raumungsbereich liegt vom Beginn (Retentionsbecken) bis ca. Flkm 2,05 innerhalb des
Naturschu'lzgebietes*(Schutzgebiet seit 2005).

Der wird in der Biotopkartierung als wertvoll beschrieben. Auszug aus der Biotopkartierung

in den Feldern und Wiesen dstlich von liegen zwei Entwésserungsgrében. Der eine (..)
entwésserl, von ommend, die der andere (...) verlduft entiang der Bahngleise. Im
Bereich der tindet der erste Graben in den Bahngraben ein {...). An den Entwésserungsgrében
stockt ein nicht alizu hoher Baum- und Strauchbestand, der an etlichen Stellen unterbrochen ist. Bestimmt
wird das Gehdlz von Grauerlen (Alnus incana), Birken (Betula pendula} und diversen Weiden wie
Purpurweide (Salix pupurea) und Schwarz-Weide (Salix nigricans). Aber eine groe Anzahl weiterer
Baum- und Straucharten ist beigemischt. Um ein Veranden der Graben zu verhindern werden diese in
unregelméaRigen Abstdnden ausgerfumt, wobei auch der Baum- und Strauchbestand in Miileidenschaft
gezogen wird. Die Eintiefung des Grabens in den vor effichen Jahren ist als starke
Gefdhrdung fiir den Feuchtbiotopkomplex zu sehen. Entlang der Steineinfassungen der Grdben wachsen
verschiedene Grofiseggen, wie Rispensegge (Carex paniculata), Siteife Segge (Carex elata) und
Blasensegge (Carex vesicaria). Im Wasser wachsen vor allem Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea),
Brunnenkresse (Nasturtium officinale) und Flut-Stigras {Glyceria fluitans). Aber auch der sehr seltene
Gift-Hahnenful (Ranunculus sceleratus) und Kalmus (Acorus calamus) sind stellenweise bestandsbildend.

An etwas strdmungsgeschiilzteren Stellen ist regelm&Rig die Kleine Teichiinse (Lemna minor) anzutreffen.
Im Bereich der Biegung des Grabens von den iegen am Ostufer Keine Verndssungen (...).

. Obwoh! kiar ist, dass die Entwisserungsgrdben und Bahnentnahmegrédben kiinstlich angelegie
Landschaftselemente darstellen, so kommt diesen mittlerweile trotzdem eine sehr wichtige Bedettung fiir
den Naturhaushalt im Bereich des zu. Durch die Begradigung und die Verbauung des sind
die Aftarme dieses Flusses verloren gegangen. Diese kiinstlich angelegten Gewdsser bilden nun zum Teil
ein Riickzugsgebiet fiir viele Pflanzen und Tiere, die friher an den Allwassern des .eimfsch waren.
Besonders auch fiir Zugvge! stellen sie einen beliebten Rastplalz dar.




Bild 2: Der Kartenausschnitt der Biotopkartierung zeigt, dass der Bearbeiter der Biotopkartiertmg den GieBen in seinem gesmnten
Verlauf als wertvoll einstuft (grime Linien umranden das als ,, Entwisserungsgréaben im Osten von Liesfeld” bezeichnete Biotop).

In Krewed) ,Die Vegetation von Nalistandorten im Inntal zwischen und ~ Grundlagen fir den
Schutz bedrohter Lebensrdume” wird auf die Schutzwirdigkeit der ausgedehnten Kalmus-Bestdnde im
!Bereich nérdlich des Industriegebietes Hochstaffl hingewiesen. Der Kalmus {Acorus calamus) hat
seine Blitezeit im JunifJuli, bliiht aber nur nach milden Wintern bzw. in warmen Socmmern.

Unter dem Punkt Allgemeines in der Verordnung zum Naturschutzgebiet - heillt es unter
anderem:

Auch die vom Menschen geschaffenen Entwésserungsgriben sind mittlerweile wegen ihrer (teilweise
seltenen) Pflanzengeselischaften ein dkologisch wertvoller Bestandteil dieser Landschaft.

Der ist auch ein Lebensraum fiir geschiitzte Tierarten wie Amphibien. Laut Projekt und auch laut
fritheren Untersuchungen kommt zum Beispiel der Grasfrosch vor. Dieser wurde auch in jenen Bereichen
gefunden die durch landwirtschafiliche Intensivwiesen fiihren.

Die oben erwdhnten direkt an den - angrenzenden Feuchtgebiete liegen zum einen zur Génze im
Naturschutzgebiet und sind zum anderen auch in der Biotopkartierung als Teil des
+Feuchtbiotopkomplex beschrieben. Weitere Feuchtgebiete liegen im mdglichen
Einzugsbereich des
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Bild 3: Auszug aus der Biotopkartierung — die Nummern und Rufzeichen bezeichnen textlich beschriebene Biotope: Nr. 45 bezeichnet
die , Entwdsserungsgréiben im Osten von(jJl. Nr. 46 den ,F eichtbiotopkomplex NN (Fechigebiete sind je nach
Auspriigung in verschiedenen Violetttonen gefiirbt, wobei zwar die Ausbreitung (zum Zeipunkt der Awfiahme) stimnit, die Einteilimg

Jedoch nicht exakt ist ), Nr. 48 bezeichnet ,, Feldgehilze, Waldydnder und Naturdenkmdler der Geneinee, . Rot umrandet dler

Bereich der (grob geschéitzt) im Einzugsbereich des- liegen kann.

Ein Teil des Grabens wurde im Jahr 1988 ausgebaggert (von knapp oberhalb des westlichsten
Gewerbegebietes -bis Zum Ursprung beim

Gutachten

Die Rdumung hat die Ertichtigung des Abflusses als Ziel, der urspriingliche Zweck des als
Entwésserungsgraben soll zum einen wieder hergestellt werden, zum anderen soll der im Bereich
des Gewerbegebietes auch als Oberflichenwasserkanal dienen.

Es ergeben sich aus der R&umung selbst und dem Raumungszweck aus naturkundefachlicher Sicht zwei
Fragenkomplexe, namlich zum einen die direkien Auswirkungen durch die Arbeiten selbst und zum
anderen die Auswirkungen einer Entwésserung auf die angrenzenden bzw. nahe liegenden Feuchtgebiete.

Direkte Auswirkungen durch die Arbeiten

Wie schon im Befund im Auszug aus der Biotopkartierung beschrieben handeli es sich bei dem - um
einen dkologisch wertvollen Ersatzlebensraum. Er kann auch als \Wanderweg" fir ans Wasser gebundene
bzw. zeitweise ans Wasser gebundene Lebewesen angesehen werden.

Fir den Lebensraum -sind die Auswirkungen der R&umung differenziert zu sehen. Aufgrund der
sehr wghrscheinlich hohen Belastung des Sediments mit ,Giitstoffen” im Bereich der Gewerbebetriebe und
der B -Strafse und der dort vorhandenen Einleitungen scheint eine RAumung der Abschnitte 1-4
auch im Sinne des Gewdsser- und Naturschutzes {in Bezug auf den zu sein, Dieser Lebensraum
ist derzeit wahrscheinlich fur viele ansonsten typische Gewésserlebewesen nicht besiedelbar und die
Strecke kann mdglicherweise auch nicht als Wanderweg filir solche Tiere dienen. Diese Feststeliung
resultiert nicht nur aus der Annahme, dass Schadstoffe im Sediment vorhanden sind, sondern auch aus
der Tatsache, dass die oberste Schicht der Sohle ausschlieflich aus Feinsediment besteht und keine
Strukturen aufweist. Der Gehdlzgiirtel zwischen Stralle und dem -ist wichtig um
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Schadstoffe von der StralRe etwas filtern zu kdnnen, eine villige Entfernung der Gehdlze kinnte zur Folge
haben, dass der-anschlieﬁend verstérkt verschmutzt wird.

Fur die Abschnitte 1-3 gilt weiters, dass vorlibergehend aufgrund der Entfernung von Gehdlzen und der
wahrscheinlichen Errichtung einer Zufahrtsstralle durch das (klnstlich geschaffene) Feuchtgebiet im
Retentionsbecken Beeintrdchtigungen von Lebensraum und Naturhaushalt sowie der Gewésserdkologie
zu erwarten sind, diese aber bei Einhaltung der nachfolgenden Nebenbestimmungen und bei
projektsgeméler Ausfithrung der Rdumung nicht dauerhaft sein werden.

Bei den Abschnitten 6-8 gilt, dass die Rdhrichte und Groliseggenhorste wertvolle Lebensrdume fir
Amphibien {wie z.B. den Laubfrosch, aber auch fiir den im Gebiet auch nachgewiesenen Teichfrosch) und
Vogel darstellen. Die Raumung und die Entfernung von Roéhrichten, Schilf und Seggen u.a. wirde den
Lebensraum also beeintrachtigen. Weiters kommt im Abschnitt 8 der Kalmus (Acorus calamus)
vor, der vom Ausrotten bedroht ist, wenn dieses Rohricht entfernt wird bedeutet dies einen Verlust fiir die
Artenvielfalt in der Region. Zu erwdhnen ist, dass sich die Bestande der genannten Pflanzen relativ rasch
erholen kénnen, wenn sie wie im Projekt vorgeschlagen, nicht zur Ganze entfernt werden, sondem
inselartig erhalten bleiben. Die genannte Beeintrachtigung ist daher eine voribergehende (wenige Jahre).

Im Abschnitt 9 dominiert das standortsfremde Drisige Springkraut, eine regelmaRige Mahd mit
Abtransport und Kompostierung des Mahgutes kinnte eine Verbesserung aus naturkundefachiicher Sicht
bringen. In diesem Abschnitt sind durch die geplanten Mafnahmen jedenfalls keine Beeintrachtigungen zu
erwarten.

Auswirkungen auf angrenzende und nahe liegende Feuchtgebiete

Wie im Bild 3 ersichtlich kénnte ein wesentlicher Teil der Feuchigebiete des NSB im
Einzugsbereich des qmgen und somit zumindest teflweise entwéssert werden. Es muss erwahnt
werden, dass ausschlieltlich aus den oberflichlich sichtbaren Gelédndegegebenheiten auf das
Einzugsgebiet geschlossen wurde. Da aus anderen Bereichen der Feuchtflichen nérdlich
des Industriegebietes) bekannt ist, dass die Humusauflage oft nur wenige Zentimeter dick ist und darunter
schon die erste dichte Lehmschicht folgt, ist es auch méglich, dass das Einzugsgebiet kleiner ist.

Der siidliche Bereich des vermuteten Einzugsbereiches (im Bild 3 unten, zwischen den grau dargestellten
Gewerbegebieten) ist gréfitenteils als Niedermoor ausgebildet, die Torf/Humusschicht ist hier teilweise
zumindest einen Meter dick, daher ist davon auszugehen, dass eine gréfiere Flache entwéssert werden
kann. Dies wird in jedem Fall die Ausbildung des Feuchtgebietes stark veréindern, weil durch die Anderung
des Wasserhaushaltes spezielle auf den hohen Wasserstand spezialisierte Pflanzen und mit diesen
Pflanzen auch Tiere verschwinden werden. Es ist in diesem Zusammenhang besonders auf die dort
zahlreich vorkommende Davall-Segge hinzuweisen. Bereits jetzt zeigen sich durch das Aufkommen von
Pfeifengras Degenerationserscheinungen, diese wirden sich bei erfolgreicher Entwésserung stark
fortsetzen, nach Meinung des Unterfertigten jedoch keine Verbesserung der wirtschaftlichen Situation fir
die Landwirtschaft bewirken. Eine reine Pfeifengraswiese ist aus odkologischer und botanischer Sicht
weniger bedeutend und wesentlich hdufiger als ein Davall-Seggenried, sie ist jedoch immer noch ein
durchaus wertvoller Feuchtlebensraum.

Eine Entwésserung von Feuchtgebietsflachen die zum Naturschutzgebiet gehdren, wiirde
somit auch dem Zweck des Naturschutzgebietes, ndmlich der ,Erhaltung und Wiederherstellung der
Feuchigebiete und Moore sowie des Lebensraumes fir Pflanzen und Tiere ...., insbesondere der

Orchideen-, Amphibien-, Vogel- und Schmettedingsarten ..."* zuwiderlaufen.

Aufgrund der schon oben genannten Bodenbeschaffenheit in den nérdlich des Gewerbegebietes liegenden
Flachen, ist praktisch auszuschliefen, dass die Grabenertlichtigung Auswirkungen darauf hat.
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Es soll nicht unerwshnt bleiben, dass die im Projekt vorgeschlagenen MaRnahmen zur Vermeidung von
Beeintrachtigungen als die bestméglichen Maltnahmen angesehen werden kénnen, um (zusétzlich zu den
Nebenbestimmungen) die Beeintrachtigung der interessen des Naturschutzes auf ein moglichst geringes
Ausmal zu beschrdnken. Nach Ansicht des Unterfertigten beeinirdchtigt jedoch schon der Zweck der
MaRnahmen die Interessen des Naturschutzes mafgeblich. Diese Beeintrachtigungen sind demnach nicht
abminderbar.

Einige andere der genannten Beeintrachtigungen kénnen durch vorsichtiges Arbeiten und vor allem durch
den richtigen Arbeitszeitpunkt abgemindert werden. Im Pflege- und R&umungskonzept (Pkt. 5 des
Einreichprojektes) werden bereits Gefahren der R&umung und wie man sie vermeiden kann, dargestellt.
Die dort vorgeschlagenen Methoden und MaRnahmen sind bei einer Bewilligung unbedingt auszufiihren,
um die Beeintrachtigungen so gering wie mdglich zu halten — es muss aber noch einmal gesagt werden,
dass schon der Zweck der R&umung in Teilabschnitten eine starke Beeintrdchtigung der Interessen des
Naturschutzes bedeutet.

Es kénnen aber zum Beispiel die Beeintrachtigungen im-selbst dadurch abgemindert werden, dass
von oben nach unten gearbeitet wird. Durch den in Flielrichtung noch vorhandenen Bewuchs werden
aufgewirbelte Schweb- und Triibstoffe nach wenigen Metern wieder abgelagert. Das Wasser darunter
sollte Klar bleiben. Weiters sind Vegetationsinseln zu belassen, von denen aus der wieder
besiedelt werden kann. Wichtig ist auch noch der Zeitpunkt der Rdumung. Diese sollte zwischen Anfang
September und Ende Oktober erfolgen und das Material sollte (zumindest in den Bereichen die kein
Feuchtgebiet sind} seillich zwischengelagert werden. Dadurch kénnen Tiere wie Amphibien noch flishen
und haben noch genug Zeit sich geeignete Winterquartiere zu suchen. In den Feuchigebietsbereichen
wirde eine Ablagerung zusatzliche Beeintrdchtigungen mit sich bringen — wobei das Material zwischen der
Firma und der Firma -wahrscheinlich aufgrund der Belastung ohnehin abtransportiert
werden sollte.

Zusammenfassung

Bild 4: Gritn wimrandet die in der Biotopkartierung festgestelften Feuchigebiete (nicht volistindig), rot umrandet die Feuchigebiete die
durch die Entwiisserung stavk und douernd beeintrichiigt werden kinnen (schraffiert der Niedermoorbereich der am stdrksten
gejidhrdet ist); gelb wmrandet die Feuchigebietsbereiche die betroffen sein kénnen, violett der ‘beréich der beeintréichtigt wird;
hellblau die Bereiche die direkt betraffen sind, in denen aber keine davernden Beeintrdchtigingen zu erwarten sind; dunkelblau
umrander der Bereich innerhalb dessen Fenchtgebiete liegen, die von der Mafinahme nicht betroffen sein diirflen.
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Bei projektsgemanRer Ausfihrung und bei Einhaltung nachfolgender Nebenbestimmungen gibt es keine
dauernde Beeintrachtigung der Gewéssertkologie und der Schutzglter nach dem TNschG 2005 in den
Abschnitten 1-3. Die R&umung sollte mittelfristiy sogar eine Verbesserung der okologischen

Funktionsfahigkeit des -ewirken.

Da der- zwischen den Firmen _und durch Feuchtgebiete flieBt, kann eine
Rdumung in diesem Bereich (Abschnitte 4 wund 5) =zugleich eine Verbesserung des
Gewidsserlebensraumes und eine Verschlechterung des Feuchtgebietslebensraumes bedeuten. Daraus
resultiert aus naturkundefachlicher Sicht, dass eine Raumung dann sinnvoll ist, wenn zugleich
Mafinahmen getroffen werden, die verhindern, dass die angrenzenden Feuchigebiete entwéssert werden.

Im Abschnitt 6 sind I&nger anhaltende mittelstarke bis starke Beeintrachtigungen durch die mégliche
Entwasserung von Feuchtgebieten wund fiir wenige Jahre* durch den direkten Eingriff in
Feuchtiebensrdume (Rdhrichte, Grofseggenbereiche,...} zu erwarten.

Voribergehende* Beeintrachtigungen von Feuchtlebensrdumen (Réhrichte) und somit von Lebensraum
und Naturhaushalt sind auch fiir die Abschnitte 7 und 8 zu erwarten.

Fir den Abschnitt 9 sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

* Anm.: Da die hydrologische Funktionsfahigkeit auf Dauer erhalten bleiben sofl, ist anzunehmen, dass geplant ist den
regelmaRig zu rdumen, dies wiirde eine regelméBige Stérung, Verdnderung und rméglicherweise langfristig eine Zerstérung der
Lebensraume bedeuten. Die Bewertung . vorlibergehendy ul fiir wenige Jahre" misste dann auf Jangfristig® oder .dauerhaft
gedndert werd ine regelméfige Rdumung desdﬁwﬁrde namlich eine dauernde starke Beeintrichtigung des
Lebensraumesﬂedeuten.

Bei einer Bewilligung ist aufgrund des dkologisch duRerst sensiblen Bereiches unbedingt eine Skologische
Bauaufsicht zu bestellen. Es wird in diesem Fall vorgeschlagen, dass dies der Projektant (Mag.
! Ubernimmt, da er im Projekt schon ausfihrlich auf die Problematik eingegangen ist und dort auch
schon Malnahmen fir einen méglichst schonenden Eingriff vorgeschlagen hat.

Weiters sollte vor Beginn der Arbeiten ein Koordinierungsgesprach zwischen der &kologischen
Bauaufsicht, der bauausfGhrenden Firma, dem Antragsteller (Gemeinde} und dem zustandigen
naturkundefachlichen und limnologischen Amtssachverstdndigen erfolgen, um Einzelheiten und
Maltnahmen detailliert abkldren zu kénnen.

Die Naturschutzbeauftragte als Vertreterin des Landesumweltanwaltes nahm im Zuge der Ver-
handlung am 10.01.2006 wie folgt Stellung:

Im Rahmen der Verhandlung konnte nicht geklart werden, welche Auswirkungen die geplante Rdumung
des Entwasserungsgrabens auf die angrenzenden Feuchtwiesen des 2005 ausgewiesenen
Schutzgebietes haben wird. In diesen Zusammenhang wird auf die Biotopkartierung von 1992/93
verwiesen. In dieser sind der Entwasserungsgraben und die -ausfijhrlich beschrieben. Der
Graben, der die entwéssert, bedeutet besonders seit der neuesten Eintiefung vor einigen
Jahren eine Gefahr fir diesen Biotopkomplex Es wird als sinnvoll erachtet, dass langfristig
gesehen eine Lésung fiir diesen Bereich gefunden wird. Diese soll sowochl die Zielsetzungen des
Naturschutzgebietes, als auch die Bedlrfnisse der Landwirtschaft beriicksichtigen. Verwiesen wird auch
auf die Alpenkonvention Artikel 9 Protokoll Naturschutz und Landschaftspflege. Im Falle der Durchfiihrung
der Grabenraumung wird zum Beispiel ein Monitoring empfchlen.

In ihrer ergéinzenden Stellungnahme vom 09.05.2006 nach Ubermittiung des naturkundefachlichen
Gutachtens filhrte die Naturschutzbeauftragte aus wie folgt:

Im Wesentlichen geht es bei der Grabenrdumung um die Frage, in wieweit die angrenzenden
Feuchtgebiete {Naturschutzgebiet durch das geplante Vorhaben beeintréchtigt werden.

Den Ausfilhrungen des ASV kann entnommen werden, dass es durch die Grabenrdumung
vermutlich zu keinen gravierenden Auswirkungen kommen wird. Der ASV schiie3t ausschlieftlich aufgrund
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der oberflachlich sichtbaren Geldndegegebenheiten auf das Einzugsgebiet (Seite 7 des Gutachtens).
Entsprechend negative Auswirkungen kénnen aber nicht ausgeschlossen werden. Wesentlich fur die
Beurteilung der Frage nach den Auswirkungen einer Grabenrdumung sind die Bodenverhalinisse und die
Grundwasserverhaitnisse.

Um diese Fragen zu klaren, wird von der Naturschutzbeauftragten ein entsprechendes Gutachien zu den
Boden —und Grundwasserverhaltnissen gefordert, da nach Ansicht der Naturschutzbeauftragten nur so
Auswirkungen etwaiger Eingriffe tatsachlich abgeschétzt werden kénnen.

Abschlieltend fihrt die Naturschutzbeauftragte an, dass die im Laufe der letzten Jahrzehnte
bereits gravierende Beeintrichtigungen erfahren haben (Entwésserungen, Intensivierung, Verbauung) und
das zwischenzeitlich errichtete Schutzgebiet praktisch den letzten Rest® eines ehemals sehr
ausgedehnten und Skologisch &ulterst wertvollen Lebensraum zu schiltzen versucht und daher ein etwas
hdherer Aufwand irmn Ermittiungsverfahren ihrer Ansicht nach erforderlich und gerechifertigt erscheine.

Rechtlich ergibt sich folgendes:
Gemdll § 42 Abs. 1 ist fur die Vollziehung des Tiroler Naturschutzgesetzes 2005 in erster Instanz die
Bezirksverwaliungsbehorde zustandig, soweit im Abs. 2 nichts anderes bestimmt ist.

Gemall § 7 Abs. 1lit a Tiroler Naturschutzgesetz 2005 bedarf aulerhalb geschlossener Ortschaften im
Bereich von flieRenden natiirlichen Gewassern das Ausbaggem einer naturschutzrechtlichen Bewilligung.

Gemal § 29 Abs. 2 lit a leg cit. darf eine naturschutzrechtliche Bewilligung fir Vorhaben nach § 7 nur
erteilt werden, wenn

1) das Vorhaben, fir das die Bewilligung beantragt wird, die Interessen des Naturschutzes nach § 1
Abs. 1 nicht beeintrachtigt oder

2) andere langfristige Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschutzes
nach § 1 Abs. 1 Oiberwiegen.

Nach § 1 Abs. 1 hat das Tiroler Naturschutzgesetz zum Ziel, die Natur als Lebensgrundiage des
Menschen so zu erhalten und zu pflegen, dass

a) ihre Eigenart, Vielfalt und Schinheit,
b} der Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt und deren natiirliche Lebensrdume
¢) ein mglichst unbeeintréchtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt

d) bewahrt und nachhaltig gesichert oder wieder hergestellt werden.

Entsprechend dem festgesteliten Sachverhalt finden die beantragten MalRnahmen auierhalb
geschlossener Ortschaft im Bereich eines fliefenden Gewdassers statt bzw. wird das Feuchtgebiet durch
die MalRnahmen beriihrt.

Eine naturschutzrechtiiche Bewilligung darf nur erteilt werden, wenn entweder die Ausflihrung eines
Vorhahens die Natur nicht beeintrachtigt oder wenn das &ffentliche Interesse an der Ausfithrung eines
Vorhabens héher bzw. erheblich héher zu bewerten ist, als das &ffentliche Interesse an der Vermeidung
von Beeintrachtigungen der Natur im Sinne des § 1 Abs. 1 TNSchG 2005.

I Anlassfall kommt eine Genehmigung gem. § 29 Abs. 1 lit. a TNSchG 2005 deshalb nicht zum Tragen,
da der naturkundefachliche Amtssachversténdige in dem o. a. Gutachten zum Schluss kam, dass durch
das ggstl. Vorhaben Beeintrachtigungen in verschieden hohem Ausmal und unterschiedlicher Dauer der
Schutzglter im Sinne des TNSchG 2005, insbesondere hinsichilich Erholungswert und Landschaftshild,
gegeben sind.
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Es ist daher eine interessensabwégung im Sinn des § 29 Abs. 2 Z. 2 Tiroler Naturschutzgesetz 2005
durchzufithren. Dabef ist in einem ersten Schritt zu priiffen, welches Gewicht der Beeintréchtigung der
Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 Tiroler Naturschutzgesetz durch das Vorhaben zukommt.
Dem sind in einem zweiten Schritt die langfristigen offentlichen Interessen, denen die Verwirklichung des
Vorhabens dient, gegeniiber zu stellen.

Beim beantragten Vorhaben ist eine differenzierte Beurteilung der Beeintréchtigungen der Interessen des
Naturschutzes fur die einzelnen Abschnifte nétig, wie auch aus dem Gutachten des naturkundefachlichen
Sachversténdigen hervorgeht.

Fir die Abschnitte 1-3 beurteilt der Sachversténdige in seinem ausfohrlichen, schliissigen Gutachten, dass
bei bescheid —und projektsgeméaRer Ausfiihrung keine dauernde Beeintrachtigungen von Lebensraum und
Naturhaushalt zu erwarten ist. Demgegeniiber fihrt auch der naturkundefachliche Sachverstindige in
seinem Gutachten aus, dass die Rdumung in diesem Abschnitt sogar eine Verbesserung der 8kologischen
Funktionsfahigkeit desb bewirken kann. Der Geholzgirtel zwischen Strafte und misse
allerdings so weil als méglich erhalten bleiben. Diesbeziglich wird auf Auflage 11 im Spruch des
Bescheides verwiesen,

Zusammengefasst ist zumindest in den Abschnitten 1-3 festzuhalten, dass bei bescheidgemafier
Ausfilhrung und Einbaltung der Nebenbestimmungen keine dauerhafte Beeintrdchtigungen der
Gewdésserdkologie und der Schutzgiiter des Tiroler Naturschutzgesetzes zu erwarten sind, demgegeniiber
die R&umung sogar eine Verbesserung der ékologischen Funktionsfahigkeit des -bewirken kann.

Auch fir die Abschnitte 4-5 fUhrt der Sachversténdige aus, dass hier eine Raumung zugleich eine
Verbesserung des Gewésserlebensraums und eine Verschlechierung des Feuchigebietslebensraumes
bedeuten kann, und eine R&umung dann sinnvoll ist, wenn zugleich Maltnahmen getroffen werden, die
verhindern, dass die angrenzenden Feuchtgehiete entwéssert werden. :

Im Abschnitt 6 sind nach Ansicht des naturkundefachlichen Sachverstindigen langer anhaltende
mittelstarke bis starke Beeintréchtigungen durch die mégliche Entwasserung von Feuchtgebieten und fir
wenige Jahre durch den direkten Eingriff in Feuchtlebensrdume (Réhrichte, Grollseggenbereiche,..) zu
erwarten. Vorlbergehende Beeintrachtigungen von Feuchtlebensrdumen (Roéhrichte) und somit von
Lebensraum und Naturhaushalt sind auch flir die Abschnitte 7 und 8 zu erwarten. Wie der
Sachverstidndige allerdings in seinem Gutachten darlegt, ist zu erwarten, dass sich die Bestdnde bei
projekis- und bescheidgemaBer Awusfihrung relativ rasch erholen und somit keine dauernden
Beeintrdchtigungen von Lebensraum und Naturhaushalt zu erwarten sind.

Im Abschnitt 9 sind keine Beeintrichtigungen durch die geplanten Mallnahmen zu erwarten.

Was die Auswirkungen auf das angrenzende und nahe liegende Feuchtgebiet betrifft, so geht aus dem
Gutachten des Amtssachverstandigen hervor, dass — wie in Bild 4 gut ersichtlich — dieses in Abschnitt 4-5
durch die Maflnahmen stark und dauernd beeintrdchtigt werden kann. Fiir den Bereich um Abschnitt 6
kommt der Sachversténdige zu der Ansicht, dass in diesem Bereich Feuchtgebietsbereiche betroffen sein
kénnen. Aufgrund der Bodenbeschaffenheit in den nérdlich des Gewerbegebietes liegenden Flachen, geht
der naturkundefachliche Sachverstindige davon aus, dass praktisch auszuschlieBen ist, dass die
Grabenertichtigung Auswirkungen darauf hat.

In diesem Zusammenhang wird auf die bereits bei der Begrlindung zu Spruchpunkt A angefthrte
wasserrechtliche Bewilligung aus dem Jahr 1998 (i verwiesen, welche die Errichtung eines
Retentionsbeckens auf Hohe der Fa. und die Grabenrdumung vom Retentionsbecken bis zur
Einmiindung in den so genannten Nordgraben umfassen.
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Daneben wurde mit Bescheid des Amtes der Tiroler Landesregierung die naturschutzrechtliche
Ausnahmegenehmigung vom 03.07.1987 flr die Sanierung des Grabens von hm 23- ki 25 erteilt.

Auch dem Gutachten des naturkundefachlichen Sachverstandigen ist zu entnehmen, dass ein Teil des
Grabens bereits 1988 ausgebaggert wurde (knapp oberhalb des westlichsten Gewerbegebietes
bis zum Ursprung beim

Die beantragten Malnahmen, die aus wasserrechtlicher Sicht im Sinne einer [nstandhaltung notwendig
und vorgeschrieben sind (siehe Auflagen des Bescheides) treffen hier direkt auf die Interessen des
Naturschutzes:

Fur die Marktgemeinde -Iegte der BUrgermeister in seinem Schreiben vom 15.02.2006 die_
offentlichen Interessen aus Sicht der Marktgemeinde wie folgt dar:

Eing Réumung des - ist insbesondere im Abschnitt neben der Landstrale aus
wasserwirischaftlicher Sicht zu vertreten weil:

1) das Betriebsgebiet- mit mehreren Betrieben im unmittelbaren Entwasserungsbereich des
Gewissers anschlielit und derzeit die hydraulische Leistungsfahigkeit des Eniwisserungsgrabens
nicht gegeben ist, um eine schadlose Ableitung von Oberfldchenwdéssern zu gewadhrieisten.

2) Da in der Vergangenheit Varianten zur Errichtung eines separaten Oberflichenwasserkanals mit
der Ableitung in den untersucht wurden und diese aus Kostengriinden bzw. aufgrund von
technisch aufwendiger MaBnahmen nicht mehr weiterverfolgt wurden, besteht die einzige
Maglichkeit einer Entwésserung iber den

3) Der zeigt im Abschnitt neben der Landesstralle bereits starke Verschlammungen und
eine Verunreinigung durch Millablagerungen, welche jedenfalls zu beseitigen sind.

Bei der geplanten R&umung des - im Anschluss an das Betriebsgebist treffen die Interessen
der Landwirtschaft mit der Erhaltungsverpflichtung des Entwéasserungsgrabens direkt auf die
Interessen des Naturschutzes (die ebenfalls unter die o6ffentlichen Interessen fallen — was im
Besonderen fir das ausgewiesene Naturschutzgebiet gilt. Bei einer Unterlassung der Raumung des
oberen abschnittes kommt es in absehbarer Zeit (5-10 Jahre) zu einer ganzlichen Verlandung
des Gerinnes mit den einher gehenden und jedenfalls zu erwartenden Verndssungen in den
anschlieRenden landwirtschaftlich genutzten Flichen. Gleichzeitig enisteht auch ein Verlust von
offenen Wasserfldchen, welche aus naturschutzfachlicher Sicht einen wertvollen Teillebensraum flir
das bestehende Naturschutzgehiet darstellen.

Zusammenfassend wird seitens der Marktgemeinde-noch einmal darauf hingewiesen, dass der
gegensténdliche Graben seinerzeit als kiinstliches Entwasserungsbauwerk errichtet worden war, um
die landwirtschaftlichen Flachen nutzbar zu halten. Diese Funktion kann nur durch die angestrebte
Instandhaltung des Grabens gewdéhrleistet werden.

Auch der wasser- und kulturbautechnische Sachverstdndige bestdtigte im Zuge der mindlichen
Verhandlung, dass die Ertlichtigung des Grabens aus hydrautischen Uberlegungen unbedingt notwendig
ist. In diesem Zusammenhang ist seiner Ansicht nach auch die Gewasserreinhaltung von groRer
Bedeutung, da durch die Entnahme des Sohlsubstrates, welches erfahrungsgemafR mit erheblichen
Verunreinigungen vermengt ist, eine Verbesserung erreicht wird.

Die langfristigen offentlichen Interessen fir die Abschnitte 1-3 bzw. im Bereich des Industriegebietes
(Abschnitte 4-5) liegen semit zusammengefasst fir die erkennende Behdrde in der Gewd&sserreinhaltung
sowie in der Erhaltung der hydraulischen Leistungsfdhigkeit, um eine schadlose Ableitung der
Oberfidchenwéasser zu gewahrleisen.
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Daneben fthrt auch der naturkunde- und gewasserdkologische Sachverstandige in seinem Gutachten aus,
dass in diesem Bereich — darunter auch der Bereich der Abschnitte 4-5, in welchem es zu starken
Beeintréchtigungen der Interessen des Naturschutzes kommen kann, die Malnahmen zugleich eine
Verbesserung des Gewisserlebensraumes sowie der &dkologischen Funktionsfahigkeit des
darstellen.

Fir die weiteren Abschnitte 6-8 gilt, dass hier den Beeintrachtigungen des Lebensraums-dadurch
auf wenige Jahre beschrénkt werden kénnen, wenn die im Gutachten angefithrten Pfilanzen — wie im
Projekt vorgesehen, nicht zur Génze entfernt werden, sondern inselartig erhalten werden. Diesbeziiglich
wird auf die Auflagen 5 und 6 verwiesen, wonach die Kalmusbestande zwischen Flkm 1,700 und Flkm
1,800 zu erheben sind, sie sollten soweit als méglich zur Génze erhalten bleiben. Zumindest aber muss
ein derartiger Bestand erhalten bleiben, dass er iberlebensfahig ist. Dariiber hinaus sind bei der Raumung
inselartige Bestande vor der Raumung festzulegen, in eine Karte einzuiragen und beim
Koordinationsgespréch abzusprechen.

Zu den Ausfuhrungen der Naturschutzbeauftragten zur Einholung eines Gutachtens zu den Boden- und
Grundwasserverhiltnissen ist zu sagen, dass die erkennende Behérde keinen Anlass sieht, die
Ausfihrungen des naturkundefachlichen Sachverstdndigen in Zweifel zu ziehen, wonach aufgrund der
Bodenbeschaffenheit in den nérdlich des Gewerbegebietes liegenden Flachen praktisch auszuschlielen
ist, dass die Grabenertiichtigung Auswirkungen darauf hat.

Dar(tber hinaus wurde - wie oben erwahnt - der Graben bereits im Jahr 1988 ausgebaggert und hat dies in
der Folge offensichtlich zu keinen lang andauernden und irreversiblen Auswirkungen auf das Feuchtgebiet
gefihrt,

§ 44 Abs. 4 Tiroler Naturschutzgesetz 2005 bestimmt, dass die Behdrde im Bescheid, mit dem eine
naturschutzrechtliche Bewilligung Aufgrund einer Interessensabwégung erteilt wurde, einer Person, die
iber besondere Kenntnisse und Erfahrungen auf dem Gebiet der Naturkunde und des Naturschutzes
verfigt, mit deren Zustimmung die Aufgaben einer 6kologischen Bauaufsicht zu iberiragen hat, wenn dies
zur Erfillung der sich aus diesen Bescheiden ergebenden Verpflichfungen erforderich ist. Das
Aufsichtsorgan hat die plan- und bescheidgemale Ausfiihrung des Vorhabens und die Durchfithrung der
behoérdlichen Vorschreibungen laufend zu Gberwachen und dem Verantwortlichen allfdllige Mange! unter
Setzung einer angemessenen Frist zu deren Behebung bekannt zu geben. Wenn die aufgezeigten Mangel
nicht behoben werden, so hat das Aufsichtsorgan davon die Behérde unverziiglich zu versténdigen. Das
Aufsichtsorgan hat weiters den Inhaber der naturschutzrechllichen Bewilligung bei der Ausfithrung des
Vorhabens oder der Erfillung der behdrdlichen Vorschreibungen auf Verlangen fachlich zu beraten. Nach
Abs. 6 leg. cit. sind die Kosten flir die ékologische Bauaufsicht dem Inhaber der naturschutzrechtlichen
Bewilligung entsprechend dem Aufwand mit Bescheid vorzuschreiben,

Wie auch der naturkundefachliche Sachversténdige in seinem Gutachten ausfuhrt ist bei einer Bewilligung
aufgrund des dkologisch AuBerst sensiblen Bereiches eine dkologische Bauaufsicht unbedingt erforderlich.

Um Einzelheiten und MaRnahmen detailliert zwischen der 6kologischen Bauaufsicht, der bauausfiihrenden
Firma, dem Antragsteller und dem zustdndigen naturkundefachlichen und limnologischen
Sachverstidndigen abkldren zu kénnen, ist dar(ber hinaus wvor Beginn der Arbeiten ein
Koordinierungsgesprach abzuhalten (siehe Nebenbestimmung).

Unter Berticksichtigung all dieser Umstéinde, kommt die erk. Behdrde zum Schluss, dass fiir die Abschnitte
in denen der Sachverstindige teilweise starke Beeinfréchtigungen der Interessen des Naturschutzes
festgestellt hat, die offentlichen Interessen an dem beantragten Vorhaben die éffentlichen Interessen des
Naturschutzes Ubersteigen und es war daher spruchgemaf zu entscheiden,
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Die im Spruch vorgeschriebenen Nebenbestimmungen waren notwendig, um Beeintrachtigung der
Interessen des Naturschutzes nach § 1 Abs. 1 auf ein méglichst geringes Ausmal} zu heschrénken,
weshalb sie gem. § 29 Abs. 5 TNSchG 2005 vorzuschreiben waren.

Aufgrund der o. a. AusfOhrungen konnte die naturschutzrechtliche Bewilligung unter den o. a.

Nebenbestimmungen erteilt werden.
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