Amt der Tiroler Landesregierung

Abteilung Unnweltschutz
Rechtliche Angelegenheiten
Telefax: 0512/508-3435

E-Mail: umweltschutz@tirol.gv.at

DVR: 0059463
UID: ATU36970505

—_— Bergbah
i — Verfahren nach dem TNSchG 2005 und TSSP 2005;
BESCHEID
Geschiftszahl U-14.155/41
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BESCHEID

Mit letztmalig verbessertem) Schriftsatz vom 26.01.2008 hat die Bergbahn | | EE NENENR oc- ~-c-
auf Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung flr die Errichtung der 8er Gondelbah

als direkte Verbindung zwischen den Orten
auf die so genannte samt BegleitmalRnahmen in den Gemeindegebieten
eingebracht.

Am 17.12.2007 hat in dieser Sache eine miindliche Verhandlung statt gefunden.

SPRUCH:

Die Tiroler Landesregierung als zusténdige MNaturschutzbehérde I. Instanz gemafl § 42 Abs. 2 Tiroler
Naturschutzgesetz 2005 — TNSchG 2005, LGBI. Nr. 26 in der Fassung LGBI Nr. 57/2007, entscheidet Uber
diesen Antrag gemé&R den §§ 6 lit. c und e, 9 lit. ¢ und e, 29 Abs. 1 lit. b, Abs. 4 und 5 und 42 Abs. 2
TNSchG 2005 unter Beriicksichtigung der Tiroler Naturschutzverordnung 2006, LGBI. Nr. 39, und der
Artikel 12 und Artikel 14 des Protokolls , Tourismus®, BGBL. [l Nr, 230/2002, in der Fassung BGBI. Ill Nr.
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109/2005, sowie unter Anwendung des § 1 Abs. 3, 4 bis 9 und Anlage 76 Tiroler Seilbahn- und
Schigebietsprogramm 2005 — TSSP 2005, LGBI. Nr. 10, wie folgt:

Naturschutzrechtliche Genehmigung

Der Bergbahn , wird die naturschutzrechtliche
Bewilligung fir die Errichtung der 8er Gondelbahn als direkie
Verbindung zwischen den Orten auf die so genannte samt

Begleitmalinahmen und einer schragen Bahnldnge von 3.407,18 m und einer Férderleistung von 2.200
Pers./h nach MaRgabe des signierten Einreichprojektes (Einreichprojekt Architektﬂ und

nach Maftgabe von Spruchpunktllerteilt.

Nebenbestimmungen:

A) Allgemeines:

1. Die Bewilligungsinhaberin hat die Behérde ehest mdglich vor Baubeginn iber den Termin des
Baubeginns schrifilich_zu informieren.

2. Die Bewilligungsinhaberin hat der Behérde ehest mdéglich vor Baubeginn die entsprechenden
Baubegleitungsorgane der Fachbereiche Naturkunde und Geologie schriftlich mitzuteilen.

B) Naturkunde:

1. Vor Beginn der Bauarbeiten ist der Behdrde das fiir die dkologische Baubegleitung vorgesehene
fachlich befugte Organ mit Entscheidungskompetenz namhaft zu machen.

2. Dieses tkologische Baubegleitungsorgan hat Dokumentationen in Form von Fotos und schrifilichen
Aufzeichnungen anzufertigen. Dariiber sind Berichte bis zum Bauabschluss der Behorde
unaufgefordert zu {ibermitteln. Zusatzlich muss ein zusammenfassender Bericht pro Jahr und nach
Abschluss der Arbeiten ein Endbericht abgeliefert werden.

3. Die in der Beilage zur Tiertkologie empfohlenen Malnahmen sind vollinhalilich zu beachten und
umzusetzen.

4. Alle Strducher im Bereich der Waldtrasse und besonders die bachbegleitenden Gehélze miissen nach
SchiielRen des Grabens wieder lagerichtig eingesetzt werden.

5. FlUr Bachbegleitgehtlze, die entnommen werden missen, ist ein jeweils geeigneter mindesiens
gleichwertiger Ersatz in Form von Strauchern zu schaffen.
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6. Wichtig bei der Erstellung des Kabelgrabens ist, dass jegliches Abkollern von Material verhindert wird
und eine lagerichtige Wiederverfiillung des Grabens erfolgt.

7. Landschafisbildprdgende Elemente sind zu erhalten. Der Kabelgraben ist nach Mdglichkeit daran
vorbei zu flihren.

8. Die Nebenbestimmungen missen Inhalt der Ausschreibungen fiir bauausfiihrende Firmen sein.
9. Allen bauausfiihrenden Firmen und Beteiligtien an den Bau- und Rekultivierungsarbeiten sind die
Vorschreibungen nachweislich zur Kenntnis zu bringen und zu erkléren.

10. Der durchwurzelte, humose, bewachsens Oberboden ist grundséizlich Oberall fiir die Rekultivierung
am selben Ort zu erhalten und zu verwenden.

Der Oberboden ist nach Abheben in Form von méglichst groRen Stiicken umgehend und unbedingt
lagerichtig auf die neu erstellten Bereiche / Boschungen wieder aufzubringen.

Falls eine kurze zwischenzeitliche Lagerung notwendig ist, ist besonders darauf zu achten, dass durch
eine fachgerechte Lagerung (geeigneter Lagerort, Wurzeln nach unten, maximale Stapelhdhe 1 m) ein
Austrocknen der abgetragenen Vegetationsdecken verhindert wird {ev. auch durch Bewésserung).

Sollte nicht ausreichend Oberboden an Ort und Stelle vorhanden sein, kann vegetationsmalig
passender Oberboden aus Uberschussbereichen verwendet werden.

Ist dies nicht méglich, so muss der vorhandene Oberboden mosaikartig aufgeteilt werden.

Bei stabilen Bé&schungen chne Erosicnsgefahr miissen dabei Zwischenrdume (in Absprache mit der
Okologischen Bauaufsicht) nicht eingesidt werden, sondern k6nnen der Sukzession l(iberlassen
werden.

Diese Flachen sind wirksam vor Beschadigung durch Weidevieh o. A. zu schiitzen (Nachweils in der
Dokumentation der Bauaufsicht).

Sollte eine Einsaat notwendig sein, ist wie folgt vorzugehen:

Bezlglich des verwendeten Saatgutes ist ein Bezugsnachweis zu erbringen und der Behérde sowie
dem naturkundlichen Sachverstandigen unaufgefordert schriftlich mitzuteilen, wobel nur heimische
Provenienzen verwendet werden diren. Zur fachgerechten AusflUhrung dieser Arbeiten ist die
Beiziehung der Okologischen Bauaufsicht bzw. eines Ingenieurbiologen vorzusehen. Durch diesen
Fachmann sind die erforderlichen Maflnahmen der Hochlagenbegriinung (standortgerechtes Saatgut,
Dingewtrdigkeit und Diingenotwendigkeit, Erosionsschutz, Nachbehandiung und Pflege)
nachvollziehbar schriftlich festzuhalten.

11. Alle Flichen und Béschungen sind so weit als mdglich rau, strukturiert und so abwechslungsreich wie
mdglich anzulegen.

12. Allgemein sind die Arbeiten und insbesondere die Rekultivierungen entsprechend den Richtlinien fiir
standortgerechte Begriinung der d&sterreichischen Arbeitsgemeinschaft fiir Griinland
durchzufiihren. Richtlinie fiir standortgerechte Begriinungen (Ein Regelwerk im Interesse der Natur);
Herausgeber: Osterreichische Arbeitsgemeinschaft fiir Griinland und Futterbau (OAG), Arbeitskreis
standortgerechte Begriinungen (Leiter: Dr. Bernhard Krautzer, BAL Gumpenstein} und Bundesanstalt
fur alpenlandische Landwirtschaft (BAL) Gumpenstein, A-8952 Irdning. Druck und Verlag 2000
Osterreichische Arbeitsgemeinschaft fir Griinland und Futterbau (OAG)

13. Alle Rekultivierungsarbeiten sind zum jahreszeitlich nachstmdéglichen Zeitpunkt durchzuflihren.
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Das Rekultivierungsziel ist die Wiederherstellung einer geschlossenen Vegetationsdecke (80%
Deckungsgrad) im Pisten- und Bdschungsbereich (aufer gréfteren Felsbldcken). Die Trasse durch
den Wald im Bereich des Baches ist nur fallweise nach Anordnung der Bauaufsicht und nach
Ricksprache mit dem ASV zu begriinen.

Samtliche Flachen, auf denen kiinstliche Einsaaten vorgenommen wurden, sind bis zur Erreichung des
Rekultivierungszieles laufend nachzubessern und zu pflegen.

Die Rekultivierung hat analog auch Fahrspuren von Baumaschinen im Gelédnde zu umfassen.
Samtliche Bauhilfseinrichtungen sind zum jabreszeitlich ndchstmdglichen Termin zu entfernen.

Im Falle noiwendiger Diingungen ist ausschlieBlich organischer Diinger (gut abgelagerter Mist) zu
verwenden. Giille- oder Jauchediingung ist nicht zuléssig.

Wahrend der Bauphase muss an den fir den Sommertourismus wichtigen und im Projektsgebiet
liegenden Punkten {iber den Bau informiert werden, allenfalls sind Angaben zu alternativen, nicht
beeintrachtigten Wanderrouten aufzuzeigen.

C) Geologie:

1.
2

Rechtzeitig vor Baubeginn ist der Behérde eine geologische Bauaufsicht namhaft zu machen.

Der geologischen Bauaufsicht ist mit der Namhaftmachung nachweislich der Bewilligungsbescheid
samt allen Nebenbestimmungen zur Kenntnis zu bringen.

Der Antragsteller hat dafiir zu sorgen, dass die geologische Bauaufsicht Uber diese Tatigkeit einen
zusammenfassenden Schlussbericht unter Beilage aller relevanten Unterlagen und Fotos nach Ende
der Arbeiten unaufgefordert der Behorde vorlegt. In diesem Bericht ist durch den Fachmann fir
Geologie die projekts- und bescheidgemédfe Ausfihrung sowie die Einhaltung aller geologisch
relevanien Nebenbestimmungen festzustellen, des weiteren sind Projektsabweichungen begrindet
darzulegen.

Im Bereich der Bergstation werden Boschungen mit einer Héhe bis zu 7m entstehen. Es ist Aufgabe
der zu bestellenden geologischen Bauaufsicht, eventuell notwendige Sicherungsmafinahmen
(Felssicherungen, Boschungssicherungen) zu beurteilen. Die Standsicherheit von permanent
verbleibenden Bdschungen istim vorzulegenden Abschlussbericht zu bestétigen.

Der Antragsteller hat daflir zu sorgen, dass Stltzenaufstandsflichen und Aushubgruben von einem
Geologen (geologische Bauaufsicht) abzunehmen und zu dokumentieren sind, bevor mit den
Betonierarbeiten begonnen wird. Sollten auf diesen Flachen Hangwésser angetroffen werden, sind
diese vor Schittungsbeginn schadlos und dauerhaft auszuleiten.

Samtliche Stiitzenfundamente sind bei Bedarf mit einer Drainage nach Malgabe der Beurteilung durch
die geologische Bauaufsicht zu  versehen. Dabei eventuell anfallende Wisser sind vom
Stitzenfundament abzuleiten und schadlos in das Geldnde abzugeben. Es ist Aufgabe der zu
bestellenden geologischen Bauaufsicht, jene Orte fesizulegen, an denen eine schadlose Ausleitung
moglich ist.

Es ist darauf zu achten, dass alle anfallenden Wéasser dauerhaft schadlos in das Umfeld abgeleitet
werden kdnnen,

Eine Begriinung der von den Erdarbeiten betroffenen Flichen hat unmittelbar nach Ende der

Erdarbeiten, bzw. spatestens mit Einsetzen der ndchstfolgenden Vegetationsperiode zu erfolgen.

Folgende Quellen sind einem Beweissicherungsprogramm zu unterziehen:
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a. WRaueren 13 (Qu70420013)

b. -quelle1 (QU70420012)
c. -quelle 2 (QU70420011)

Das durchzufUhrende Beweissicherungsprogramm hat folgenden Mindestumfang auszuweisen:

a. Nullmessung einen Monat vor Beginn der Bauarbeiten im entsprechenden Bauabschnitt
{Bauarbeiten im Zuge der Errichiung der Silitze 17)

b. Folgemessung wahrend der Bauarbeiten
c. Letzte Messung einen Monat nach Abschluss der Bauarbeiten

Es sind jeweils die Parameter Temperatur, Schiittung und Leitfahigkeit zu messen, des weiteren ist
die jeweilige Witterung festzuhalten.

Die Ergebnisse der Quellbeweissicherung sind vom Fachmann fiir Geologie in Form eines Berichtes
darzustellen und zu interpretieren. Dieser Bericht ist nach Abschluss der Beweissicherung
unaufgefordert der Behfrde vorzulegen.

Der Kabelgraben ist im Bereich der Stlitze 17 unbedingt dstlich der Lifttrasse zu errichten.

Die im Bereich der Stlitze 17 anfallenden Wésser sind in einer Ringdrainage zu fassen und dauerhaft
schadlos nach Nordosten abzuleiten.

Weiters ist eine dauerhafte Instandhaltung der Begriinung zur Vermeidung von Erasion zu
gewdhrleisten,

Im Falle von Auftreten von Erosionen sind diese umgehend dauerhaft wirksam zu beseitigen und ist
dort die Entwdsserung so herzustellen, dass ein Aufireten weiterer Erosionen auf Dauer verhindert
werden kann.

Im Falle von Stdrfallen durch Naturprozesse wahrend der Betriebsphase ist ein Fachmann fur
Geologie bzw. ein Fachmann flr Geotechnik bei zu ziehen.

Kosten:

Nach Tarifpost 69 der Landesverwaltungsabgabenverordnung 2007, LVAV, LGBl Nr. 30, betragt die
Verwaltungsabgabe EUR 870,00.

Nach der Landes-KommissionsgebUhrenverordnung 2007 — LKGY 2007, LGBI. Nr. 10, ist fir die
Durchfiihrung der mundlichen Verhandlung am 17.12.2007 eine Kommissionsgebtihr in H6he von EUR
576,00 ( 6 Amtsorgane zu je 6/2 Stunden) angefallen.

Gemdll § 76 Allgemeines Verwaltungsverfahrensgesetz 1991 (AVG), BGBIL. Nr. 51/1991 (Wv), in der
Fassung BGBI. | Nr. 5/2008, sind die genannten Betrage der Antragstellerin binnen zwei Wochen ab
Zustellung dieses Bescheides mittels beigelegtem Erlagschein sinzuzahlen.



HINWEIS:

Nach dem Geblhrengesetz 1957, BGBI. Nr. 267/1957, zuletzt gedndert durch BGBI. | Nr. 84/2002, sind
der Antrag, die Planunierlagen sowie die Niederschrift wie folgt zu vergebihren:

Antrag EUR 13,20 (TP 6)
Niederschrift EUR 13,20 (TP 7)
Planunterlagen EUR 411.20 (TP 5 Gebihrengesetz 1957 — zweifach)
Gesamt EUR 437,60 Euro

Samtliche vorzitierte Betrage sind in dem, im beiliegenden Erlagschein ausgewiesenen Betrag bereits
enthalten und binnen zwei Wochen an das Amt der Tircler Landesregierung, Abteilung Umweltschutz, zu
Uberweisen.

RECHTSMITTELBELEHRUNG:
Gegen diesen Beschsid ist ein ordentliches Rechtsmittel nicht zulassig.
HINWEIS:

Sie haben jedoch das Recht, gegen diesen Bescheid innerhalb von 6 Wochen nach seiner Zustellung
Beschwerde beim Verfassungsgerichthof und Beschwerde beim Verwaltungsgerichtshof zu erheben. Die
Beschwerde muss von einem Rechtsanwalt unterschrieben sein.

Bei Einbringung der Beschwerde ist eine Gebillhr von EUR 180,-- zu entrichten.

Die Gebihr ist zu entrichten, indem sie mit Eragschein unter Angabe des Verwendungszwecks auf ein
entsprechendes Konto des Finanzamtes fir Gebihren und Verkehrssteuern in Wien eingezahlt wird. Der
postamtlich bestatigte Nachweis der Erlagscheineinzahlung ist der Beschwerde anzuschlielten.

BEGRUNDUNG:

1. Verfahrensablauf:

Mit Schriftsatz vom 26.08.2007 hat die Bergbahnen—

naturschutzrechtlichen Bewilligung flir die Errichtung der 8er Gondelbahn als _direkte
Verbindung zwischen den Orten samt
Begleitmalnahmen in den Gemeindegebieten samt Projektsunteriagen in
dreifacher Ausfertigung Ubermitielt.
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Am 17.10.2007 hat in dieser Sache eine behordeninterne Vorbesprechung mit den
(Amis)Sachverstandigen statigefunden.

Mit Schriftsatz vom 17.10.2007 erging die Aufforderung ergénzende Unterlagen vorzulegen.
Mit Schriftsatz vom 22.10.2007 wurden ergénzende Unterfagen vorgelegt {Firmenbuchauszug).

Mit Schreiben vom 23.10.2007 hat der forstfachliche Amtsachversténdige eine schriftliche Stellungnahme
erstattet.

Mit Schreiben vom 17.10.2007 hat der naturkundefachliche Amtsachversténdige eine Stellungnahme
erstattef.

Im Rahmen der behérdeninternen Besprechung haben die Amtsachversténdigen fiir Sport, Verkehr und
Raumordnung sowie der Sachverstdndige des Forsttechnischen Dienstes fur Wildbach- und
Lawinenverbauung zur Frage der Vollstandigkeit der Unterlagen AuRerungen abgegeben.

Weiters haben der geologische und naturkundefachliche Amtsachverstdndige eine Stellungnahme
abgegeben.

Daraufhin  hat die Naturschutzbehdrde 1. Instanz mit Schriftsatz vom 29.10.2007 einen
Verbesserungsauftrag erteilt,

Mit Schreiben vom 08.11.2007 hat die Bezirkshauptmannschaft Kitzbilhel zur Vorfrage der UVP-Pflicht im
Hinblick auf die in den letzten fiinf Jahren genehmigten Lifte der Pistenanlagen eine Stellungnahme
abgegeben und den Bescheid vom 07.08.2007, ZI. 3-9186/NA/17-2007, (ibermittelt. Aus diesemn Bescheid

ergibt sich, dass den Bergbahnen die naturschutzrechtliche und forstrechtliche Bewilligung
fur die Errichtung de (UVP-relevante Gesamtflache ca. 4,52 ha) erteilt wurde.

Mit Schrifisatz vom 06.11.2007 wurden ergidnzende Unterlagen durch die Bergbahnen —
Ubermittelt.

Mit Schrifisatz vom 14.11.2007 hat der Vertreter der LandesstralRenverwaltung, verireten durch das BBA
Kufstein, eine grundsétzliche Stellungnahme abgegeben.

Mit Schriftsatz vom 26.11.2007 wurden ergdnzende Verkehrsunfersuchungen durch die Bergbahnen
Obermittelt.
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In weiterer Folge hat die Verkehrsbehérde die lufifahrtbehdrdliche Ausnahmebewilligung fir die
touristische Beférderungsanlage (Bescheid vom 26.11.2007, ZI. 1Ib2-4-
4-1600/2) (ibermittelt.

Mit Schriftsatz vom 30.11.2007 wurden seitens der Bergbahnen— erganzende

Unterlagen (Sporttechnik) Obermittelt.

Daraufhin erfolgte eine Anberaumung der miindlichen Verhandlung.

Mit Schriftsaiz vom 10.12.2007 wurden Ergdnzungen im Hinblick auf die UVP-relevanien Flachen
vorgelegt, welche vo- und _ auf Schliissigkeit gepriift wurden.

Mit Schreiben vom 10.12.2007 hat die Bezirkshauptmannschaft Kit_zbt'.'lhel gine Stellungnahme abgegeben.

Aufgrund der Anregung des wasserwirtschaftlichen Planungsorgans vom 19.12.2007 hat die
Antragstellerin ergdnzende Unterlagen mit Schriftsatz vom 16.01.2008 dbermittelt.

Dazu haben sich die Amtsachversténdigen fir Geologie und Wasserbautechnik geduRert.

Den Parteien des Verfahrens wurde die Méglichkeit zur Abgabe einer AuRerung zu diesen ergénzenden
Unterlagen eingeraumt.

2. Sachverhalt:

2.1 Allgemeines:

Es ist beabsichtigt eine neue Seilbahn Richtung - zu errichten. In der ich'ielt liegt

abgelegen und ist bisher nur durch Schibusverbindung zu erreichen. Die soll als

Verbindungsbahn zwischen den Schigebieten— und
Die geplante Talstation der Anlage befindet sich an der— gegeniiber der

bestehenden Talstation im Bereich des bestehenden Parkplatzes auf ca. 800 m
Seehdhe.

dienen.

Die geplante Bergstation soll im Bereich der- auf ca. 1.804 m Seehdhe entstehen.

Die Energieversargung der Bahnen erfolgt (ber eine gemeinsame, neue Trafostation im Untergeschol}
der Die Wasserversorgung soll liber die verhandene Versorgung
des Berggasthauses erfolgen. Abwésser aus dem Dienstnehmer-WC werden in den
bestehenden Kanal der eingeleitet. FUr die Fahrgéste steht die WC-Anlage des
Berggasthauses zur Verfigung.

\



Die Bergstation ist als Antriebsstation mit Unterflurantrieb geplant. Die Talstation wird als Spannstation
konzipiert. Hier befindet sich der Férdermittelbahnhof mit Wartungspodest.

Die Forderleistung betrégt ca. 2.200 P/h bei einer Geschwindigkeit von 6m/s.

Die Bahn hat elne schridge Lange von 3.407,18 m.

Die Anlage hat eine Spurweite von 5,20 m und wird mit 87 + 10 Kabinen bestiicki und mit 20 + 1
feuerverzinkten Rundrohr-Stahlstiitzen auf Betonfundamenten errichtet.

Betriebszeiten:

_Ca. 15. Dezember bis 15. Mérz wahrend der Wintersaison.

Lawinenschutzverbauungen sind keine geplant. Eine (lawinensichere) Schipiste ist bereits im Bau
befindlich.

Die Verkehrssituation kann wie folgt beschrieben werden:

Die Erschliefung erfolgf tiber eine bestehende ZufahrtsstraRe. Im Bereich der Talstation sind PKW-
Stellplatze und Stellplatze fur Busse im Bestand vorhanden bzw. werden neu errichtet. Als Alternative
zum Individualverkehr ist eine starke Anbindung an das &ffentliche Verkehrsnetz gedacht. Eine
Bushaltestelle ist integrierter Bestandteil der Anlage. Durch die geplante Bedarfshaltestelle der OBB in
unmittelbarer N&he der Talstation kann sich das Schigebiet mit der direkten Anbindung an das
offentliche Bahnnetz auszeichnen.

Ergdnzungen betreffend Beweissicherung:

uelle 1), bzw. ca. 600 m quellen 1-3) zur geplanten Anlage. Das Gelénde zwischen
der geplanten Trasse der und den genannte Quellen stellt ein mankig steiler bis steiler,
bewaldeter Hang dar. Dieser Hang ist von mehreren, meist kleinen Graben durchzogen.

Im Fall der -'quellen 1-3 (QU70420013) berlihrt das oberflachliche Einzugsgebiet noch die
Lifttrasse, genausr gesagt den Bereich der Stiiize 17, welche auf einer Gelédnderippe errichtet wird.

Sowohl das oberirdische Einzugsgebiet der -quelle 1 (QU70420012), als auch das der
quelle 2 {QU70420011), liegt nicht im Bereich der geplanten Trasse.

Die aniegebenen Quellen liegen in _einer Entfernung von ca. 500 m-quelle 2), ca. 550 m

2.2 Detailbeschreibung:
Folgende Detailmalnahmen sind den Einreichunterlagen zu entnehmen;

Talstation:
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Der bestehende Kabinenbahnhof wird gegenlber der neuen _ ausgedreht und als
eigensténdiger Baukorper formuliert. Ostseitlg soll eine Baukdrperabtreppung sowie grof¥fldchige,
transparente Fassaden errichtet werden. Die Farbgestaltung ist betongrau/Lérchenholz. Die Mettalteile
der verglasten Fldchen und Stahlkonstruktion werden von:gebrochenem Weilt Gber Silber bis Anthrazit
gestaltet. Die Fahrbetriebsmittel sind in rot geplant.

Die Erschlielung der Parkplatze soll Giber die bestehende westliche AufschlieRungsstralie erfolgen. Es
sind drei Ebenen geplant. Die Ebene 0 beinhaltet den Bahnsteig, Bahnhof und die Verbindungsbriicke.
Die Ebene 1 beinhaltet die Eingangshalle, Kassa, Sportshop und Bushaitestelle. Die Ebene 2
beinhaltet das Parkdeck.

Bergstation:

Im Bereich der geplanten Bergstation befinden sich bereits die Bergstationen des Sesselliftes
-, des Sessellifte sowie das Berggasthaus Der Bahnsteig ist unterirdisch
angeordnét. Uber eine verglaste Rolltreppe gelangt der Fahrgast auf eine Aussichtsplattform.

Farbkonzept:

Grundsétzlich ist von materialeigenen Farben auszugehen, wobei eine eingefarbte oder gestrichene
Betonkonstruktion in erdigem Farbion angedacht wird. Metallteile der verglasten Flachen und
Stahikonstruktionen werden in zuriickhaltenden, abgestuften Farbténen gehalten (vom gebrochenen
Weil} Uber Sitber bis Anthrazit).

Es werden drei Ebenen errichtet.

Die Ebene -1 beinhaltet Antrieb, Technik und Trafo. Die Ebene 0 beinhaltet den Bahnsteig. Die Ebene
+1 beinhaltet das Austrittsplateau.

Die Technischen Daten sind wie folgt festzuhalten:

Auffahrseite rechts | Seildurchmesser 56 mm
Lage Antrieb Berg | Spurweite Antrieb 520m
Lage Spannung Tal | Spurweite Strecke 520m
Lage Umkehr Tal | Spurweite Umkehr 520m
Horizontale Lénge 3211,84 m | Dauerleistung Treiben 963kwW
Hdhenunterschied 1007,45m | Anfahrleistung {a=+0.15m/s?) 1202 kW
Mittlere Neigung 31,37 % | Bremsleistung (a=-0.70m/s?) -1099 kW
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Maximale Neigung 71% | Aufstellungsh. Antrieb 1808 m
Schrage Lange 3407,18 m | Berg- und Talférderung
Fahristrecke 3457 m | Fahrzeug Omega IV-LWI
Endlose Seillénge 6884 m
Endausbau
Fahrgeschwindigkeit 6,00 m/s
Forderleistung 2200 P/h
Fahrbetriebsmittel -Anzahl 87+10
-Abstand : ., 78,55m
-Folgezeit 13,09 5
Fahrzeit 14,49min

2.3 Feststellungen aus naturkundlicher Sicht:

a) Durch das Vorhaben werden Beeintrachtigungen der Naturschutzinteressen, insbesondere des
Landschaftsbildes und des Erholungswertes, in mittelstarkem Ausmaf wéahrend der Bau- und
Manipulationsmafinahmen prognostiziert. Weiters werden geringfligige und dauerhafte
Beeintrédchtigung der Schutzgiiter Landschaftsbild und Erholungswert prognostiziert. Far die
Schutzgiiter Lebensraum und Naturhaushalt werden geringe Beeintrdchtigungen bzw. Stérungen
wahrend der Bauphase prognostiziert.

b} Das Vorhaben liegt nicht innerhalb oder im Nahbereich zu einem Natura 2000-Gebiet oder in
sonstigen Schuizgebieten.

c) Durch das Planungsvorhaben werden Grauerlenbestdnde mit Hochstauden, ein Kleinseggenried
und eine Hochstaudenflur betroffen sein. Eine Zerstdrung dieser
Sonderstandorte wird nicht prognostiziert.

d) Durch das Vorhaben werden der Alpensalamander, der schwarzfleckige Biauling, diverse
Kleinsduger, Amphibien, Bergmolch, Bergeidechse, Kreuzotter und Libellen etwaig beriihrt, jedoch
in keinem Fall beeintrachtigt.

g) Eine Alternativvariante ist nicht gegeben.

2.4 Feststellungen aus sportfachlicher Sicht:

Aus sporttechnischer Sicht ist ein Offentliches Interesse an der Verwirklichung des Vorhabens
gegeben. Die schitechnische Eignung ist gegeben. Weiters ist die Schneesicherheit gegeben.
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2.5 Feststellungen aus forstfachlicher Sicht:

Die Vertraglichkeit im Bezug auf die Belange des Waldschutzes ist gegeben. Bannwaélder werden
keine in Anspruch genommen.

2.6 Feststellungen aus wasserfachlicher Sichf:

Auf die Belange der Wasserwirtschaft wird insbesondere durch die =zuletzt erfolgten
Antrags@nderungen ausreichend Ricksicht genommen.

2.7 Feststellungen aus raumordnungsfachlicher Sicht:

Das Projekt steht aus raumordnungsfachlicher Sicht im &ffentlichen Interesse.

2.8 Feststellungen aus geologischer Sicht:

Im Projektsgebiet kommen Quellen vor. Eine entsprechende geologische Beweissicherung wurde im
Antrag vorgeschlagen. Aus geologischer Sicht bestehen bei Vorschreibung samitlicher
Nebenbestimmungen keine Bedenken. Die Gefahr von der Anlage geht nicht aus bzw. wirken keine
Gefahren auf die Anlage ein. Es handelt sich um kein labiles Gebiet im Sinne des Protokolls
Bodenschutz. Die Ist-Situation der Hange im Hinblick auf Hang(in)stabilitdt werden nicht nachhaltig
verschlechtert. Bei Einhaltung sdmilicher Nebenbestimmungen und bei fach- und projekisgeméRer
Ausfihrung ist davon auszugehen, dass keine vom Areal der geplanten MaBnahmen ausgehenden
Erosionen das umliegende Gelénde betreffen kdnnen.

2.9 Festistellungen aus forsttechnischer Sicht fiir Wildbach- und Lawinenverbauung:

Samtliche StUtzenstandorte,k die Tal- und die Bergstation sind von Natur aus‘ lawinen- und
wildbachsicher. Sonstige natirliche Gefahrdungen sind exklusive Bereich Stitze 18 auszuschlielen.
Bei konkreter MaBnahmensetzung ist auch die Stlitze 18 grundsétzlich lawinensicher gestaltbar.

210 Feststellungen aus verkehrsfachlicher Sicht:

Durch das geplante Vorhaben ist mit einer geringen Verkehrszunahme zu rechnen.

211 Feststellungen zum (langfristigen) 6ffentlichen Interesse;

Vom geplanten Vorhaben gehen keine Naturgefahren aus und wirken auch keine Naturgefahren ein,
die nicht durch Schutzmalnahmen abgewendet werden kénnten.
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Bei einer Verwirklichung des Planungsvorhabens wird eine Atffrakiivitatssteigerung und ein
Sicherheitsgewinn sowie eine Erhéhung des Komforts prognostiziert. Eine geringe Verkehrszunahme
ist nicht auszuschlielen. Aus sportfachlicher, forstfachlicher, wasserfachlicher,
raumordnungsfachlicher, geologischer, wildbach- und lawinentechnischer und verkehrstechnischer
Sicht bestehen keine Einwénde gegen das Vorhaben bzw. wird dieses Vorhaben aus insbesondere
sicherheitstechnischer Sicht beftirwortet.

2.12 Feststellungen zur Alternativvariante:

Alternativvarianten, die den angestrebten Zweck der Errichtuing der Bahn mit einem im Verhéltnis zum

erzielbaren Erfolg vertretbaren Aufwand auf eine andere Weise erreicht, konnten nicht fesigestellt
werden. '

213  Feststellungen zum Tiroler Seilbahn- und Schigebietsprogramm 2005:

Das gegenstandliche Einreichprojekt ist als Schigebietserweiterung anzusehen. Ausschlusskriterien
liegen nicht vor. Der GroBteil der Positivkriterien werden erfllt,

2.14. Feststellungen zu den UVP-relevanten Flachen:

Durch das geplante Vorhaben werden 3,7 ha UVP-relevante Flachen beansprucht.

3. Beweiswiirdigung:

Die Feststellungen der Kapitel 2.1 bis 2.2 ergeben sich aus den Projekfsunterlagen. Sie stellen das
geplante Verhaben in seinen Grundziligen dar, diese sind unbestritten.

Die Feststellungen aus naturkundefachlicher Sicht (Punkt 2.3) haben ihre Grundlage im Befund und
Gutachten des naturkundefachlichen Amtsachverstindigen

Wortlich hat er Folgendes ausgefihrt:

> Sind die Unterlagen volistandig?
Ja.

> Sind durch das Vorhaben die Interessen des Naturschufzes nach § 1 Abs. 1 TNSchG 2005
beeintridchtigt?
Ja.

» Wenn ja, welche und in weichem Ausmal?
Landschafisbild und Erholungswert: Auf Dauer sind geringe Beeintrdchtigungen zu erwarten.
Kurzfristig ergeben sich durch die Bau- und ManipulationsmafSnahmen miltelstarke Beeintrdchtigungen
{Lérm, Erschiitterungen, Staub, Beunruhigung, Abgase...).
Lebensrdume und Nalurhaushalt: Insqesamt sind auf Dauer fiir diese zwel Schutzgiifer nur geringe



-14 -

Beeintrdchtigungen zu erwarten. In der Bauphase kommt es zeillich begrenzt zu stérkeren StSrungen,
wobei jedoch keine besonders stérungsempfindlichen Tier- und Pflanzenarten betroffen sind,

Sind vom geplanten Vorhaben Sonderstandorte betroffen? Wenn ja, in wefchem Ausmal3?

Durch das geplante Vorhaben sind folgende Sonderstandorfe befroffen: Grauerienbestand mit
Hochstaudenunterwuchs wird mit der Bahntrasse und mit dem Kabelgraberi gequert. Im Bereich der
Bahntrasse wird das Lichtraumprofil freigeschlagen, lediglich im Bereich der Kabeltrasse findet ein
Eingriff in diesen Sonderstandort statt, wobei mit einer geeigneten Rekultivierung bzw. durch das
Wiederandecken des Oberbodens keine Zerstérung dieses Standortes zu beflrchten ist. In zwei
weiteren Bereichen sind ein Kleinseggenried - und eine Hochstaudenfiur

betroffen. Diese Sonderstandorte werden jedoch'nur randlich durch den Kabelgraben berihrt, wobei
durch die geeignefe und vorgesehene Rekultivierung keinesfalls mit einer Zerstdrung gerechnet
werden muss. Das heifit, diesheziiglich ergeben sich geringe Beeintrdchtigungen auf Dauer.

Sind vom Vorhaben geschiitzte Pflanzen und geschiitzie Tiere nach dem TNSchG 2005 bzw. der
TNSchVO 2006 betroffen? Wenn ja, welche und in"welchem Ausmaf3? Fir den Fall, dass Pﬂanzen
nach Anlage 1 TNSchVO 2006 und/oder Tiere nach Anlage 5 TNSchVO 2006 betroffen sind, ergeht
das Ersuchen mitzuteilen, ob ein glinstiger Erhaltungszustand besteht.

Diesbeziiglich wird auf die Unterlagen Vegetation und Tierdkologie verwiesen. Pflanzen nach Anlage 1
wurden nicht festgestellf. Tierarten nach Anlage 5 und 6: Alpensalamander, Schwarzfleckiger Blduling,
diverse Kleinsduger, Amphibien, Bergmolch, Bergeidechse, ev. Kreuzofter, Libellen usw. kdnnen
vorkommen. Deren Lebensrdume werden jedoch durch die MaBnahmen keinesfalls derart behandelt,
dass sich am giinstigen Erhaltungszustand eine Anderung ergébe.

Gibt es eine Alternativvariante, die den angesfrebten Zweck mit einem im Verhéltnis zum erzielbaren
Erfolg vertretbaren Aufwand auf eine andere Weise erreichen kann, durch die die Interessen des
Naturschutzes weniger oder nicht beeintrédchtigt werden?

Nein.

Fir den Fall des Vorliegens von Beeintréchtigungen von Naturschutzinteressen:

Welche Nebenbestimmungen fordern Sie, um die Naturschutzinteressen so gering afs mdéglich zu
halften? '

siehe unten

Sind vom geplanten Vorhaben Schutzgebiete oder Natura 2000-Gebiete betroffen?
Nein.

Ist aus fachlicher Sicht bei Verwirklichung des Vorhabens die Bestellung einer &kologischen
Bauaufsicht oder einer ékologischen Baubegleitung notwendig? Wenn ja, warum?

Die Bestellung einer Gk. Baubegleifung erscheint notwendig, damit eine mdglichst schonende
Umsetzung besonders in den genannten schiitzenswerten Bereichen gewéhrleistet wird.

Steht das Vorhaben der Errichiung der— in einem sachlfichen

und/oder réumiichen Zusammenhang mit der von der Bezirkshauptmannschaft Kitzbtihel mit Bescheid
vom G7.08.2007, ZI. 3-9186/NA/17-2007, naturschutzrechtlich genehmigten Piste von ca. 1.720 m?
Wird auf die Belange der Wasserwirtschait ausreichend Riicksicht genommen?

ja

Ist die Vertraglichkeit in Bezug auf die Belange des Waldschutzes gegeben?

Jja '

Werden Naticnalparkfidchen oder Schutzgebietsfldchen in Anspruch genommen?

nein
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Werden Gletscher, ihre Einzugsgebiete und ihre im Nahbereich gelegenen Mordnen in Anspruch
genommen?

nein

ist eine erhebliche indirekte Beeintrichtigung der fir Natura 2000-Gebiete jeweils festgelegien
Erhaltungsziele zu prognostizieren?

nein

Ist eine erhebliche langfristige Beeinirdchiigung von Mooren, Siimpfen, Quellfluren, Habitaten des
Auerhuhns, des Steinhuhns und des rotsternigen Blaukehichen und von stehenden Gewdéssern, die als
Laichgewésser fiir Amphibien bedeutsam sind, zu prognostizieren?

nein

Wird auf folgende Naturgiiter besondere Riicksicht genommen.

o auf Krummseggenrasen, Polsterseggenrasen, Nackried-Gesellschaften und Gdmsheide;
kommen im Projektgebiet nicht vor

o auf die Habitafe des Birkhuhns, des Alpenschneehuhns und des Haselhuhns;
kommen im Profektgebiet nicht vor

o aufartenreiche Bergwiesen und deren Verzahnungen mit anderen Lebensraumtypen,
Artenreiche Bergwiesen kormmen im Projektgebiet nicht vor, die vorkommenden Wiesen werden
nicht auf Dauer beeintréchtigt.

o auf Sonderstandorte von besonderer Bedeutung, wie natirliche oder naturnahe stehende und
flieBende  Gewésser, Auwilder, Trockenstandorte, Schneetélchengeselischaften und
Gletscherschiiffbereiche;

Auf die vorkommenden Sonderstandorte (fliefende Gewdsser) wird derart Riicksicht genommen,
dass auf Dauer keine gravierenden Beeintrachtigungen zu erwarten sind.

o auf besondere landschafisprigende Elemente, wie markante Einzeibdume, FelfsbiGcke odesr
Blockhalden (zu beantworten: naturkundefachlicher Amtssachverstédndiger);
Lesesteinmauer am unteren Rand des subalpinen Fichtenwaldes und Lesesteinhaufen im Bereich
der liegen im Projekisbereich. Die Lesesteinmauer wird nur Uberspannt
(Kabelgraben wird auSen herum gefiihrt), die Lesesteinhaufen werden nach Mdglichkeit umfahren
bzw. versetzt.

Werden im hohen Mafle ingenieurbiclogische Methoden und MaBnahmen eingesetzt?
so weit notwendig, ja

Werden Schiabfahrten unter best moglicher Ausnutzung der nattiriichen Gelandestruktur trassiert?
keine zusétzliche Abfahrt geplant '

Werden nach baubedingten Landschaftseingriffen standorigerechte und bestandsichernde
Rekuitivierungen vorgenommen?

ja

Sind eine umweltfreundliche Energieversorgung, Abwasser- und Abfallentsorgung gewéhrleistet?

?

Kommen besonders umwelifreundliche Bauweisen, Bautechniken und Baumaterialien zum Einsatz?

ja



-16 -

Die Feststellungen aus sporifachlicher Sicht (Punkt 2.4) ergeben sich aus der Stellungnahme Von-
der das Vorhaben aus sport- und sicherheitstechnischer beflirwortet hat.

Die Feststellungen aus forstfachlicher Sicht {Punkt 2.5) ergeben sich aus der Stellungnahme des.

der mitgeteilt hat, dass eine Vertraglichkeit im Bezug auf die Belange des Waldschutzes gegeben
ist, Bannwalder nicht in Anspruch genommen werden und es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen
der Belange des Waldschutzes kommt.

Die Feststellunien aus wasserfachlicher Sicht (Punkt 2._6') ergeben sich aus der gutachterlichen Auerung

des im Rahmen der mindlichen Verhandiung und seiner Ergénzung.

Wértlich hat er im Rahmen der Verhandlung Folgendes ausgefihrt;

befindet sich an der— gegentiber der besiehenden

. Die Talstation der

Talstation de auf Héhe ca. 800,0 m {.A.. Yon hier fiihrt die in stidliche
Richtung auf di (ca. 1800,0 m (1.A.), wo das Bergstationsgebéude errichtet werden soll. Die
Energieversorgungsleifungen werden in einem Begleitgraben verlegt, welcher &stlich der Bahntrasse
verlduft.

Nach Einsichtnahme in die vorhandenen Projekisunterlagen und nach Riicksprache mit den Vertretern
der Antragstellerin kann fesigestefit werden, dass auf die Belange der Wasserwirtschaft im
wesentlichen Riicksicht genommén wurde. Die anfallenden héduslichen Abwésser vom Berg- und
Talstationsgebdude werden (ber Kanalanlagen in das d0ffentfiche Kanalnelz der Gemeinden

und _ abgeleitet. Die Trink- und Nutzwasserversorgung fir das
Talstationsgebéude wird dber das Wasserlsifungsnetz der Gemeinde sichergestelit und fiir
das Bergstaltionsgebdude erfolgt die Versorgung UGber die private Wasserversorgung vom
Berggasthaus ﬁ Die Beséiﬁaung der anfallenden Oberflichenwésser vom Tal- und
Bergstationsgebédude erfolgt, soweit die Untergrundverhiélinisse dies zulassen, mittels punkiueller oder
fldchenhafter Versickerungsanlagen. Hinsichtliich einer méoglichen Beeinflussung von Quellen im
Bereich der Bahntrasse {Errichfung der Stiitzpfeiler und der Kiinette fiir die Energleleitungen) kann
festgehalten werden, dass nach Einsichtnahme in den Quellkataster und nach Riicksprache mit den
Verfretern der Antragstelferin und deren Geologen _ die -queﬂe (Trink- und
Nutzwasserversorgung fiir die als einzige Quelle genannt wurde, welche mil einer
Entfernung von ca. 100 m von der Bahnirasse die geringste Entfernung aufwejst.

Zusammengefasst kann festgestellt werden, dass von wasserfachlicher Sicht gegen die Errichtung der
W iz kein Einwand bestent. Die Vorschreibungen fiir den Bau und Betrieb der
Anfage ergehen im Zuge der eisenbahnrechtiichen Bewilligungsverhandiung.

- Ergénzend hat er Folgendes mitgeteilt:

Zu denen durch die —vorge!egten, ergénzien Projektsunterlagen kann von

ha. Seite folgendes festgestelit werden:
Der Diplomgeologe hat hinsichtlich der Bedenken des WWPQ zu einer mdglichen

Beeintrdchtigung derﬂ —quelle 2

und der-quef!en 1-3 mit uns Koniakt aufgenommen. Im Zuge der Besprechung hat man sich auf
ein Bewelssicherungsprogramm
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geeinigt, welches auch bei der Landesgeoclogie (Herrn — ifre Zustimmung gefunden
hat. Siehe dazu auch das Schreiben vom 15.02.2008, ZI. Via-LG-29/31."

Bei Einhaltung der in diesem Schreiben gemachten, zusétzlichen Auflagen, besteht von ha. Seite kein
Einwand gegen das geplante Bauvorhaben.

Die Feststellungen aus raumordnungsfachlicher Sicht (Punkt 2.7) ergeben sich aus der Stellungnahme der
raumordnungsfachlichen Amtsachverstandigen welche worllich wie folgt ausgefithrt
hat: I ' C

Bezug nehmend auf thr Schreiben ZI. U-14.155/21 vom 06.12.2007 und lhre darin gesteliten Fragen
kann aufgrund der vorfiegenden Informationen und Planunterlagen raumordnungsfachlich Folgendes
festgestelit werden:

Ad § 4 Voraussetzungen fiir die Erweiterung bestehender Skigebiete

lit. a) Die skitechnische Eignung ist grundsétzlich vom Ssporttechnischen Amissachversténdigen
festzustellen. Hier wird auf seine Stellungnahme verwiesen, Zur Schneesicherheit kann
Folgendes mitgeteilt werden: in dieser Region sind relativ hohe Niederschiagsmengen zu
erwarten, jedoch liegt das Skigebiet in der Tallage mit etwa 800 m SH recht niedrig. Der
iiberwiegenden Nordexposition der— Skiabfahrt kommt eine recht hohe Bedeutung zu.
Zudem ist eine kiinstliche Beschneiung vorgesehen, wodurch die Schneesicherheit jedenfalls
gegeben ist.

lit. b) Die Erweiterung ist im touristischen Interesse der Region _ und—

gelegen. Insbesondere fiir ist dieser Zusammenschiuss von grofier wirtschaftlicher

Bedeutung, zumal dadurch das Skigebict (NI an die Skiwe:t (R <+

angeschlossen wird und die Bendifzung des Skibusses bzw, des eigenen PKW hinfailig wird.

it ¢) Hinsichtlich der betriebswirtschafilichen Erfolgsaussichten kann aufgrund beigebrachter
Unterlagen fesigestellt werden, dass die Skiwelt duichaus in der Lage ist, dieses Projekt mif
Erfolg durchzufithren und zu betreiben.

fit. h) Im Bereich des ,Skifahr-Pendlerverkehrs® von -nach— ist eine Verbesserung
der Verkehrssituation zu erwarfen. Wichiig ist jedoch das bereits bewdhrie Skibussystem

weiterhin aufrechf zu erhaften bzw. atiszubauen und die neue Talstation an den dffentlichen
Verkehr entsprechend anzubinden.

iit. j) Da die Umfahrungsstrafe von — im Jahr 2008 in Betricb geht, ist mit keinen
erheblichen nachteiligen Auswirkungen des Verkehrs in der Region zu rechnen.

Ad § 7 Sonstige Ausschlusskriterien fiir die Erweiterung bestehender Skigebiete

Abs.1) Die skitechnische Eignung ist bel der mittelschweren Piste gegeben und wie bereits unter Punkt
§4 lit.a) beschrieben, wird eine dauerhafte Schneedecke (ber einen Zeitraum von mindestens drel
Monaten als gegeben angesehen.

Abs.2) Die Finanzierung der Errichtung der ggst. 8-er Einseilumiaufbahn scheint gesichert,

Abs.3) Hier wird bei allen Punkten auf die Stellungnahme des Amtssachversténdigen fiir WLV sowie Fir
Geologie verwiesen.
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Abs.6) Ein Konzept des Bilro fiir Verkehrs- und Raumplanung BVR liegt den Projekiunterfagen bel.
Durch das ggst. Vorhaben sind keine nachieiligen Verkehrsauswirkungen zu erwarten.

Ad § 8 Sonstige Positivkriterien fiir die Erweiterung bestehender Skigebiete

Abs. 2

iit. a) Bei don Gebisten | R .~V rncct es sich um keine wirtschattiich

schwach entwickelte Regionen. Eine nachhaitige Sicherung der Bergfandwirtschaft durch eine
Skigebietserweiterung scheint hier nicht erforderlich zu sein. Dieser Punkt ist daher nicht
refevant.

lit. b} Das Vorhaben ist geeignet, die Wetthewerbsfahigkeit der touristisch gut eniwickelten Regionen
und zu sichern und zu stérken; das Vorhaben ist insgesamt auf den
regionalen Einzugsbereich abgestimmt.

iit. ¢} Eine besondere Bedeutung fiir Freizeif- Sport- und Erholungszwecke der Bevblkerung von
Ballungs- und Zentralrdumen wird im ggst. Projekt nicht gesehen, da in der ndheren Umgebung
kein Bevblkerungsschwerpunkt vorhanden ist.

lit. d} Diese Frage ist in diesem Zusammenhang irrelevant, da die Bahn nur im Winter betrieben wird.

fit. e} Diese Frage ist in diesem Zusammenhang irrelevant.

Abs. 3

lit. d) Die Weftbewerbsfahigkeif des Unternehmens wird durch die Verwirklichung des ggst. Vorhabens
gestérkt.

lit. @) Ein dauerhafter wirtschaftlicher Betrieb dieser zu errichtenden Ber-Einseilumiaufbahn ist jedenfalls
zu erwarten.

iit. ) Foérderungen des Landes werden unserer Information nach nicht in Anspruch genommen und
werden erfahrungsgemdnf flir derartige Vorhaben auch nicht gewéhrt.

lit. g} Uber Beteiligungen durch Gemeinden, Gemeinde- oder Tourismusverbénde ist nichts bekannt
bzw, liegt keine Information vor.

Abs. 7
lit. &) Ein gut funktionierendes Skibussystem ist vorhanden.
lit. b) Da dieses Skigebiet nicht im Nahbereich eines Ballungsraumes ist diese Frage nicht refevant.

lit. ¢) Die Gondelbahn - verfiigt derzeit iber 700 PKW-Stellpldtze und ca. 10
Busabstellpldize. Zusétzliche Erweiterungsfidchen stehen dariiber hinaus wéhrend der
Wintersaison zur Verfiigung. Im Zuge der Realisierung ggst. Vorhaben soll das Stellplatzangebot
auf ca. 800 Plitze ausgeweitet werden. Die Erweiterungsfldchen bleiben als Option fiir den
Winter bestehen. Eine Limitierung der Steliplatze ist nicht vorgesehen.

lit. d) Uber Vorkehrungen fir die multifunktionale Nutzung bestehender Parkplétze im Einzugsbereich
des Skibussystems ist nichts bekannt.

lit. @) Die Installierung eines weitrdumigen Parkleftsystems ist nicht vorgesehen.
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Zusammenfassend kann fesigehalten werden, dass die Raumordnung dem gegensténdlichen Projekt
- positiv gegentibersteht. Das Projekt steht im éffentlichen Inferesse,

Die Feststellungen aus geologischer Sicht (Punkt 2.8) ergeben sich aus der geologischen Stellungnahme
des geologischen Amtsachversténdigen d im Rahmen der miindlichen Verhandlung und

seiner Ergdnzung vom 15.02.2008.

Wértlich hat er im Rahmen der mindlichen Verhandlung Folgendes ausgefihri;

Allgemeines:

Die Bergbahnen hat um die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung fir die
Errichtung der samt Begleitmafinahmen unter Vorlage von

Projektsunterlagen angestcht.

Nachstehendes Gutachten bezieht sich einerseits auf die eingereichten Projekisunterlagen,
insbesondere das Geotechnische Gutachten von— sowie einen am

04.09.2007 durchgefithrien Lokalaugenschein.

Befund:

Es ist geplant, eine neue Seilbahn Richtung_zu errichten. Die Bahn (iberwindet einen
Hdhentinterschied von ca. 1.007 m, die Ldnge der Bahn betrdgt 3.407 m.

Das Profektsgebiet liegt geologisch gesehen innerhalb der Nérdlichen Grauwackenzone. Die ersten ca.
500 m verlaufen im Talbereich der _ Im Untergrund stehen hier also Talalluvionen an.
Im Randbereich des Tales werden diese Sedimente mit den Hangschultablagerungen verzahnen.

Im Bereich SH 850 bis 950 m iL.A. wird das anstehende Festgestein durch Schuftmaterialablagerungen
itherdeckt.

Festgestein ist im unmitfelbaren Projektsgebiet nur an relativ wenigen Stellen aufgeschiossen. Wie
bereits erwdhnt, befindet man sich innerhalb der Nérdlichen Grauwackenzone. In erster Linie sind im
Bereich der Lifttrasse Quarzporphyre und Wildschénauer Schiefer aufgeschlossen.

An mehreren Stelfen des Hanges, auf welchem die Stifzen gegrindet werden solflen, wurden im Zuge
des Lokalaugenscheines Verndssungen festgestellt. Darauf wird noch genauer im Zuge der nun
folgenden Beschreibung der Stiitzenstandorte eingegangen.

» Bergstation

Dies wird auf einer Seehéhe von 1.804 m li.A. am nérdlichen Ende eines breiten Felsgrates (bestehend
aus Quarzporphyroiden) im Bereich der- errichtet. Anstehendes Fesigestein ist hier an der
Oberfldche nicht aufgeschiossen, Verndssungen wurden im Zuge des Lokalaugenscheines nicht
festgestellt.

Im Zuge der Errichtung der Bergstation sind relativ massive Eingriffe in den Untergrund erforderlich. Die
Felsbdschungen werden an der hdchsten Stelfe ca. 7 m Héhe erreichen.

o Stitzen20aund 20 b



-20-

Dies werden bereits im unterhalb der Bergsstation liegenden, relativ steilen Hang gegriindet. Anzeichen
auf derzeit aktive, oberflichennahe Hangbewegungen, bzw. Vernédssungen kKonnten nichf festgestelit
werden.

e Stitze 19

Diese liegt in einer Seehéhe von ca. 1.750 m (.A. am Uberhang des Wiesenhanges zum unterhalb
~ liegenden, sehr steilen, bewaldeten Hang. Hangbewegungen oder nennenswerle Verndssungen
wurden nicht festgestellf. Im Bereich des genannten Hanges ist an mehreren Stellen Festgestein in
Form von Quarzporphyroiden aufgeschiossen.

« Siitze 18

Diese Stiitze wird innerhalb des oben genannten, steilen Hanges auf einer Seehdhe von ca. 1.722 m
(d.A. gegrindet. Auch hier gibt es keine Anzeichen auf derzeif aklive, oberflichennahe
Hangbewegungen und keine vernassten Bereiche.

o Stitze 17

Diese wird auf einer Seehdhe von 1.647 m {.A. auf einem breiten Gelénderiickens im Bereich der

gegriindet. Der Riicken wird durch eine Erosionsrinne begrenzt, der Abstand ist allerdings
ausreichend. Verndssungen oder Anzeichen auf derzeit aktive Hangbewegungen wurden auch hier im
Zuge des Lokalaugenscheines am Stitzenstandort nicht festgestelit.

s Siiitze 16

Auch diese Stiitze auf SH ca. 1.562 m a.A. wird im Bereich der {JJ I aur masig geneigtem
Gelande errichtet. Knapp oberhalb des Standortes befindet sich eine Viehirdnke, welches das Wasser
aus einer im Grabeneinhang gefassten Queile bezieht, Das Uberwasser dotiert den Unterhang, welcher
dadurch stellenweise stark verndsst ist. Hangbewegungen wurden allerdings nicht festgestellt.

s Stiltze 15

Diese Stiitze wird auf SH 1.497 m (. A. im Bereich einer Geldndekuppe auf méfig steilem Geldnde
errichtet. Auch hier ist kein anstehendes Festgestein an der Oberfliche aufgeschlossen. Verndssungen
wurden hier oberfldchlich nicht festgestelit, ebenso fehlen Anzeichen auf oberfldchennahe, derzeit
aklive Hangbewegungen.

e Stiifze 14

Diese Stiitze wird auf einer Seehdhe von ca. 1.428 m (iLA. errichtef. Das Geldnde ist hier relativ stell,
der Hang ist bewaldet. Anstehendes Festgestein ist am eigentlichen Standort nicht aufgeschlossen.
Anzeichen auf Hangbewegungen oder Verndssungszonen wurden im Zuge des Lokalaugenscheines
nicht festgestelit.

o Siifze 13

Diese wird wiederum auf Wiesengeldnde in einer Seehéhe von 1.265 m unmittefbar unterhalb eines
Weges oberhalb de gegriindet. Bergseitig des Weges sind Festgesteine in Form von
Quarzporphyroiden aufgeschlossen. Talseits des Stitzenstandortes liegft eine ca. 1,50 m hohe
Geldndestufe. Diese soll im Zuge der Errichtung der Stiitze abgelragen werden, um eine ebene
Aufstandsfiédche fiir die Stiitzengriindung errichten zu kénnen.

s Stitze 12

Diese wird auf SH 1.204 m {.A im Bereich einer Geldndekuppe unmittelbar unterhalb der - auf
einem méflig geneigten Wiesenhang errichtet Der Standort selbst ist trocken, grdflere
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Verndssungszonen wurden unterhalb und 6stlich des Stiitzenstandortes fesigestellt. Anzeichen auf
Hangbewegungen gibt es nicht.

o Stifze 11

Diese liegt auf ca. 1.097 m i{L.A. im Bereich einer Geldnderippe. Der Standort selbst ist frocken.
Alferdings gibt es oberhalb vernédsste Bereiche. Das anfallende Wasser wird (iber zwei bestehende
Grdben an der Rippe vorbeigeleitet. Anzeichen fir Hangbewegungen wurden im Zuge des
Lokalaugenscheines nicht festgestellt.

e Sliitze 10

Diese wird in einem miéRig steilen, bewaldeten Hang auf SH ca. 1.042 m unterhalb eines Weges
errichtet. Der Standort ist trocken. Anzeichen fiir Hangbewegungen wurden in unmittelbarer Umgebung
des Stiltzenstandortes ebenso wenig festgestellt wie anstehendes Festgestein.

Knapp oberhalb der Stiitze 9 wird das Geldnde im Gesamfen deutlich flacher. Der Hang bis zur Stiitze 4
ist von mehreren, zum Teil mehrere Meter tiefe Grdben durchzogen.

s Stitze 9

Das Geldnde ist hier nur sehr mélig geneigt, allerdings liegt der Stiitzenstandort auf SH 952 m (i. A. am
Rande einer verndssten Zone. Anzeichen auf derzeit aktive, oberflichennahe Hangbewegungen
wurden im Zuge des Lokalaugenscheines nicht fesigestelit.

s Stitze 8

Diese wird auf einer Seehdhe von 924 m nahe eines bestehenden Weges auf einer gerodeten Fldche
errichtet. Anstehendes Fesfgestein ist hier nicht aufgeschfo_ssen. Verndssungen wurden nicht
festgestellf, ebenso fehlen Anzeichen fir derzeit aktive, oberflachennahe Hangbewegungen.

s Siiiize 7

Ca. 15 m westlich dieser Stiitze auf SH 891 m {.A. verlduft ein Graben. Das darin verlaufende Gerinne
ist offenbar nicht sténdig wasserfiihrend. Der eigentliche Stiltzenstandort liegt etwa 5 m vom Rand des
Grabens entfernt. Im Bereich der Einhdnge des Grabens wurden im Zuge des Lokalaugenscheines an
mehreren Stellen Absetzungen fesigestelff.

s Stiitze 6

Diese wird auf nur sehr méBig geneigten Geldnde auf ca. 864 m (i.A. errichtef. Zwischen den Stiitzen 7
und 6 befindet sich ein markanter Graben, weicher in SSE-NNW-Richtung verlduft. Der Rand des sehr
steilen Grabeneinhanges liegt in einer Entfernung von ca. 8m.

In der Umgebung des Stilzenstandorfes wurden stellenweise Verndssungen fesigestellf, Anzeichen auf
Hangbewegungen gibt es allerdings nicht. Fesigestein ist nicht aufgeschlossen. Im Einhag des Grabens
sind Lockersedimente aufgeschlossen.

e Slitze 5

Der Bereich, in welchem die Stiitzen 4 und 5 errichtet werden, ist geprédgt von mehreren, quer zur
Bahnrichtung verfaufenden Mulden und Rippen. Stiltze 5 wird unterhalb eines Weges in einer Seehéhe
von 849 m {.A. auf einer solchen Rippe errichfet. Die Gelféndeneigung ist sehr gering. Anstehendes
Festgestein ist nicht aufgeschlossen.

s Stitze 4

Diese wird in relativ ebenem Geldnde auf SH 821 m iLA. gegriindef. Auch hier wurde anstehendes
Festgestein im Zuge des Lokalaugenscheines nicht angetroffen, ebenso wenig wurden Verndssungen
in der Umgebung des Stiitzenstandortes fesitgestell.
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s Stiltzen 3 und 2

Diese werden bereits im Bereich der Talflur der_ errichtef. Das Geldnde ist also jewsils
eben. Verndssungen wurden an den beiden Standorten nicht festgestellt. Anstehendes Festgestein ist
nicht aufgeschiossen.

o Siiitze 1 und Talstation

Diese werden im Bereich des bestehenden Parkplatzes auf SH ca. 788 m (LA. in mehr oder weniger
ebenem Geldnde errichtet. Auch hier wurden keine nennenswerten Vernédssungszonen festgestelit,
Anstehendes Fesigestein ist nicht vorhanden. Das Geldnde selbst ist mit Kies befestigt.

Zu im Projektsgebiet vorhandenen Quellen:

Es sind keine bedeutenden Quefl- oder Nutzwasserversorgungen eingetragen. Allerdings befindet sich
westiich der Stiiize 18 die so genannte , velle”. Diese Quelle versorgt die beiden Viehtrdnken
im Bereich der Stiitzen 15 und 16. Im Zuge der Errichtung der Bahn ist vorgesehen, diese Quelle neu
zu fassen.

Weitere Quellen gibt es Iim Projekisgebiet nicht, lediglich wurden an mehreren Stelen
Verndssungszonen festgestellt.

Gutachten:
e  Bergstation

im Bereich des Rilckens, an dessen ndrdiichen Ende die Bergstation errichlet werden soll, befinden
sich bereifs mehrere Gebdude. Es wird aufgrund der Erfahrungen mit anderen Gebduden in der
Umgebung der Bergstation davon ausgegangen, dass die Grindung im anstehenden Festgestein
(Quarzporphyre) erfoigen kann, obwohl! dies an der Oberflache nicht aufgeschlossen ist. Solften im
Zuge der Aushubarbeifen aufgeschiittetes Material angetroffen werden, so ist dieses zu entfernen, und
eine ausreichend tragfdhige Schicht herzustelfen.

Die Errichtung der Bergstation macht relativ massive Eingriffe in den Untergrund erforderlich. Die
grofiten BGschungshéhen werden dabei ca. 7 m erreichen. Es ist Aufgabe der zu bestellenden
geologischen Bauaufsichf, eventuell notwendige Fels- und Bdschungssicherungen im Zuge der
Bauausfihrung festzulegen.

e Stitzen 20 aund 20 b

Unmittelbar unterhalb der Berststation liegt ein relativ steiler, nach Nordwest einfaflender Hang, in
welchem die Stiltzen errichtet werden. Aller Voraussicht nach wird die Griindung in anstehendem
Festgestein erfolgen kénnen. Probleme bei der Griindung werden hier aus geologischer Sicht nicht
erwartet.

s Stiitze 19

Vernédssungen oder Hangbewegungen gibt es am Stitzenstandort nicht. Festgestein ist zwar nicht
aufgeschiossen.  Aufgrund  der Tatsache, dass am unterhalb liegenden  mehrere
Festgesteinsaufschiiisse festgestelit wurden, wird allerdings davon ausgegangen, dass die Stitze im
Fels gegriindet werden karin.

s Stiitze 18

Auch diese Stiitze wird in anstehendem Fesigestein gegriindet werden kann. Der Hang ist hier refativ
steil, dadurch werden im Zuge der Errichtung der Stitzenfundamente sehr hohe Bdschungsanschnitte
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entstehen. im Zuge der Bauausfifrung muss durch die zu bestellende geologische Bauaufsicht
festgelegt werden, ob und in welchem Ausmalfd Stitzmallnahmen und/oder Steinschlagsicherungen
errichtet werden miissen.

e Stiitze 17

Die Grindung erfolgt aller Voraussicht nach im Lockermaterial, anstehehdes Festgestein ist
obetfidchiich nicht aufgeschlossen.

Der Abstand zur Erosionsrinne, welche an den Riicken anschiieldt, auf welchem die Stilize gegriindet
wird, befrdgt mehre Mefer und ist ausreichend. Eine riickschreitende Ercsion ist derzeit nichf erkennbar,
das Gebiet ist vollsténdig bewachsen. Laut Aussagen des geofogischen Projektanten ist eine
riickschreitende Erosion auf Bestandsdauer auch nichf zu erwarten.

s Stitze 16

Rund um diesen Stiitzenstandort finden sich verndsste Bereiche. Es muss in jedem Fall verhindert
werden, dass das Wasser nicht in den Bereich des Fundamentes gelangen kann. Es ist projekisgemal3
vorgesehen, die anfallenden Wéisser zu fassen und dauerhaft schadlos abzuleiten. Des weiteren sind
Drainagierungsmafinahmen erforderlich.

Festgestein ist am Standort nicht aufgeschlossen, die Grindung dieser Stiitze muss aller Voraussicht
nach im Lockermaterial erfoigen.

¢ Stiitze 15

Der Standort zeigt keine Anzeichen auf Hangbewegungen. Es wird davon ausgegangen, dass die
Griindung dieser Stiiize in Lockermaterial erfolgen muss.

o Stitze 14

Diese Stitze muss in einem relativ steilen Hang errichtet werden. Am Standort selbst ist zwar
Festgestein nicht aufgeschlossen, allerdings findet sich dstlich ein Quarzporphyraufschiuss. Es wird
daher davon ausgegangen, dass die Grindung im Fels erfolgen kann.

s Stiltze 13

Es ist unbedingt erfordertich, das offenbar geschiittete Material vor dem Betonieren der Fundamente fiir
die Stiitze vollstdndig zu entfernen. Im Zuge der Herstellung der Aufstandsfidchen filr das Fundament
soll die ca. 1,50 m hohe Geldndestufe abgetragen werden. Diese besteht aus Quarzporphyroiden. Der
Abtrag wird aus geologischer Sicht bei fachgerechter Ausfiihrung keine nennenswerte Probleme aus
geologischer Sicht mit sich bringen

o Stiifze 12

Anstehendes Fesigesfein ist am Profekisstandort nicht aufgeschiossen, die Stiltze muss aller
Voraussicht nach in Lockermaterial gegriindet werden. Diese Stiifze ist im Bereich einer trockenen
Kuppe gegriindet,

o Stitze 11

Der Standort selbst zeigt sich zwar trocken, oberhalb finden sich allerdings Verndssungszonen. Es
muss im Zuge der Bauausfithrung abgekiadrt werden, ob die bestehenden Drainagierungsmalinahmen
ausreichend sind, oder ob weitere Entwésserungen vorgenonumen werden miissen.

Anstehendes Festgestein ist nicht aufgeschlossen. Ob die Grindung im Fesigestein oder in
Morédnenmaterial erfolgen wird, kann mit derzeitigem Kenntnisstand nicht mit Sicherheit gesagt werden.

+  Stiitze 10
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Die Griindung dieser Stiize wird afler Voraussicht nach in Mordnenmaterial erfolgen. Der Standort ist
trocken und zeigt keine Anzeichen auf Hangbewegungen.

s Stiitze 9

Diese Stitze muss an Rande einer groferen Verndssungszone gegrindet werden. Es ist daher
unbedingt erforderlich, noch vor Beginn der Betonierarbeiten umfangreiche Entwésserungsmal3nahmen
durchzufithren. Im Bereich des Aushubes filr das Stillzenfundament werden aller Voraussicht nach
Hangwésser anfallen. Diese miissen, ebenso wie die Oberflichenwésser gefasst und dauerhaft
schadlos abgeleitet werden. Die im Zuge der Drainagierungsmaf3nahmen anfaflenden Wésser werden
im Nahbereich zur Versickerung gebrachi. Es ist von der geologischen Bauaufsicht jene Stelle
festzulegen, an der eine dauerhaft schadlose Versickerung moglich ist.

» Stitze 8

Die Griindung dieser Stiitze erfolgt im Hangschutt. Vernédssungen konnten nicht festgestellt werden.
Der Standort war am Tag des Lokalaugenscheines allerdings von dichtem Unterholz fiichig bedecki.
Aufgrund der Art des Bewuchses kann davon ausgegangen werden, dass der Untergrund frocken ist.
Allerdings kann nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden, ob stellenweise kleine
Verndssungen aufireten. Solffe dies der Fall sein, sind Drainagierungsmafnahmen zu treffen.

o  Stifze 7

Bei der Begehung, an weicher auch der Sachverstdndige fiir Wildbach- und Lawinenverbauung
teilgenommen hat, wurde fesigelegt, dass einerseits der Standort mdglichst weit vom Rand des
Grabens abgeriickt werden soll. Andererseits ist das angelandete Gerdll zu entfernen, und damit die
Bdschung am orographisch rechten Einhang des Baches die Bdschung zu stabilisieren.

Die Griindung wird in Mordnen- bzw. Hangschuttmaterial erfolgen. Der Standort ist trocken.
Hangbewegungen wurden am Stiitzenstandort nicht festgestellt. Die Absetzungen in den Einhdngen
des Baches sind in der Regel schon mehrere Jahrzehnte alt. Dies kann vor allemn aus der Tatsache
geschlossen werden, dass auf den Abselzungen Béume rnif Altern von zum Teil 80 Jahren bestehen.

s Sliitze 6

Das Geldnde ist stelfenweise verndsst. Im Zuge der Herstellung der Aufstandsfliche des
Stitzenfundamentes muss daher unbedingt eine Drainagierung erfolgen, um anfallende Wésser
dauerhaft schadlos ableiten zu kénnen. Des weiteren ist eine trockene Aufstandsflidche herzustellen.

s Slifze 5

Diese wird auf einer Geldnderippe errichtet. Vernédssungen sind aufgrund der Lage nicht zu erwarten.
Die Griindung wird im Lockermafterial erfolgen.

o Stiitze 4

Auch diese Stiitze muss im Lockermaterial gegriindet werden, der Standort ist alfferdings trocken.
Probleme werden hier also aus geologischer Sicht nicht erwartet.

¢ Sliitzen 3und 2

in diesen Bereichen steht Festgestein im Untergrund in fiir die Griindung der Stiifzen relevanter Tiefe
nicht an. Ob und inwieweit im Zuge des Baues der neuen Umfahrungsstralle hier Aufschitfungen
erfolgt sind, kann mit derzeitigem Kenninisstand nicht genau angegeben werden. Solffen soiche
aufgeschiiftefen Materialien angetroffen werden, und diese keine ausreichende Tragfdhigkeit
aufweisen, so miissen diese Schichien volisténdig entfernt werden, und eine trockene und tragféhige
Schicht errichtet werden.
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e Sifitze 1 und Talstation

Im Zuge der Errichfung ist unbedingt darauf zu achten, dass die Grindungssohle im gewachsenen
Untergrund erfolgt. Etwaig vorhandene, nicht ausreichend fragfihige Schichten sind auszutauschen,
ebenso sind evenltuell auf Griindungsniveau auftretende, bindige Schichten vollstandig zu entfernen.

Zur so genannten-queﬂe “

Es wird seitens des Unferfertigten dringend  empfohlen, diese Quelle einem
Beweissicherungsprogramm zu unferziehen. Zumindest die Parameter Temperatur, Leitfahigkeit und
Schiltfung solfen erfasst werden. Qb eine qualitative Bewelssicherung vonndten sein wird, ist im Zuge
des seilbahnrechtlichen Verfahrens zu kldren.

Solite mit geologischen Argumenten schilissig und nachvollziehbar dargetan werden kéinnen, dass die
Quelle durch die geplanten Mal3nahmen nicht beeinflusst werden kann, so kidnnte aus geologischer
Sicht auf die Beweissicherung verzichiet werden. Dies ist allerdings auch im seilbahnrechtiichen
Verfahren vom Amtssachverstindigen fiir Geologie zu begutachten. Im Sinne der Sicherheit der
Antragstellerin wird diese aber dennoch empfohlen.

Zu den Fragen nach dem TSSP 2005 an die Amtssachverstindigen:
» zur Frage der Sicherheitf vor Lawinen und anderen Naturgefahren:

Die Sicherheit vor ,anderen Naturgefahren” ist im Wesentlichen gegeben. Grofirdumige Rutschgebiete
wurden im Projekisgebiet nicht festgestelll. Steinschiaggefahr ist eventuell im Bereich der Stiitze 18
gegeben. Wie in oben stehendem Gutachien ausgefihit, muss im Zuge der Bauausf(ihrung die
konkrete Geféhrdung sowie eventuefl zu ergreifende Gegenmafinahmen durch die zu bestellende,
geclogische Bauaufsicht abgekldrt werden. Es kann aber davon ausgegangen werden, dass eine
eventuell bestehende Gefahr durch die Ergreifung notwendiger MaBnahmen soweit hintangehalten
werden kann, dass eine Gefdhrdung der Stiitzen nichi gegeben Jst.

Die Frage der Sicherheit vor Lawinen mdge vom Sachverstdndigen fir Wildbach- und
Lawinenverbauung beantwortet werden.

» zur Frage, ob das Vorhaben labile Gebiete im Sinne des Protokolls Bodenschutz der
Alpenkonvention betriift:

Siehe unten

» zur Frage, ob es durch das Vorhaben zu einer wesentlichen Verstdrkung naturrdumlicher
Gefahrenpotentiale kommt:

Nach Ansicht des Unterfertigten ist dies nicht der Fall. In Bezug auf Steinschfag, Erosion, Rutschungen
und Muren werden bei fach- und projektsgeméafBer Ausfihrung und sachgerechtem Betrieb keine
wesentlichen Verstirkungen der Gefahrenpotentiale erwartet.

AbschifeBend wird festgestellt, dass im unmiitelbaren Profektsgebiet keine . Jlabilen Gebiete” im Sinne
der ,Alpenkonvention — Profokoll Bodenschutz” vorliegen. Dies bedeutef, dass durch die geplanten
Mafinahmen die Ist-Situation der Hdnge in Hinblick auf Hang({in)stabilitdt nicht nachhaltig verschlechtert
wird. Bei fach- und projekisgeméfier Ausflihrung sowie unfer Einhallung nachstehender
Nebenbestimmungen ist davon auszugehen, dass keine vom Areal der geplanten Mafinahmen
ausgehende Erosionen das umliegende Gefénde betreffen kénnen.
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Sollte das geplante Projekt bewilligt werden, ist neben einer fach- und projekisgeméfien Ausfiihrung die
Einhaltung nachstehender Nebenbestimmungen aus fachlich geologischer Sicht notwendig:

In der Ergénzung vom 15.02.2008 (Quellbeweissicherungsprogramm) sind folgende worllichen
Ausfliihrungen enthalten:

Die Berghahnen hat um die Erteilung der naturschutzrechilichen Bewflliigung fiir die
Errichtung der samt Begleifmalinahmen unter Vorlage von
Projekisunterfagen angesucht.

in gegenstdndlicher Sache hat am 17.12.2007 eine miindliche Verhandlung stattgefunden. Im
Anschiuss an dieses Verfahren hat das wasserwirischaftfiche Planungsorgan mit Schreiben vom
27.12.2007 milgeteilt, dass die Mdglichkeit bzw. Wahrscheinlichkeit einer Beeinfréchligung der so
enannten ﬁqueﬂen 1-3 (QU70420013) sowie der quelle 1 (QU70420012) und
quelle 2 (QU70420011) durch Bau- oder Belrieb der beantragten Seilbahnaniage aus Sicht des

WWPO gepriift werden muss.

Mit Sohriftsatz vom 16.01.2008 haben die Bergbahnen | BB cro<rzence Unteriagen
vorgelegt. Eine weitere Ergdnzung zu diesen Unterlagen wurden dem Unterfertigien am 14.02.2008 per

Maifl vorgefegt.

Nach Durchsicht der genannten ergdnzenden Unferlagen kann nunmehr folgende ergénzende
Stellungnahme abgegeben werden:

Befund:

Eingangs muss erwdhnt werden, dass die betreffenden Quellen aufgrund der Schneelage nicht
begutachtet werden konnten. Die im Schreiben vom WWPQ angegebenen Quellen liegen in einer
Entfernung von ca. 500 m -quelle 2), ca. 560 m ﬂueﬂe 1), bzw. ca. 600

veflen 1-3) zur geplanten Anlage. Das Geldnde zwischen der geplanten Trasse derd
und den genannte Quellen stellf ein méig steiler bis steilef, bewaldeter Hang dar. Dieser Hang ist von
mehreren, meist kfeinen Grében durchzogen.

im Fall der-queiien 1-3 (QU70420013) beriihrt das oberfldchliche Einzugsgebiet noch die
Lifttrasse, genauer gesagt den Bereich der Stiitze 17, welche auf einer Geldnderippe errichfet wird.

owoh! das oberirdische Einzugsgebiet der -queﬂe 1 (QU70420012), als auch das der
ﬁqueﬂe 2 (QU70420011), fiegt nicht im Bereich der geplanten Trasse.

Gutachten:

Aus den beigelegten Plénen und Orthofotos ist erkennbar, dass zumindest Stiitze 17 refativ genau in
Falllinie oberhalb der _ vellen 1-3 errichfet wird. Die Siiitze liegt also am oberen Rand des
Einzugsgebictes. Der Abstand beltrdgt aber nahezu 600 m.

Es wurde in den ergédnzenden Unterlagen mit geologischen Argumenten schlfissig und nachvollziehbar
dargetan, dass eine Beeinflussung der genannten Quellen zwar nicht erwartet wird. Dies trifff vor alfen
dann zu, wenn die Stitze 17 ftatséchlich am dstlichen Abhang der Rippe errichtet wird. So ist
gewdhrleistet, dass oberirdisch anfallende Wisser, welche in einer Ringdrainage zu fassen sind, nicht
in das Einzugsgebiet der i}ueﬂen 1-3 gelangen kénnen, sondern dauerhaft schadlos nach
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Nordosten abgeleitet werden. Auch ist im Zuge der Bauausfihrung darauf zu achien, dass, wie ja
projektsgeméf vorgesehen, der Kabelgraben dstlich der Bahn errichtet wird.

Das Einzugsgebiet der-que!!en 1 und 2 liegt auRerhalb der geplanten Mafinahmen.

Dennoch ist es aus Sicht des Unterfertigten, wie bereifs im Zuge der mindlichen Verhandlung vom
Unterfertigten dringend empfohlen, notwendig, ein Quellbeweissicherungsprogramm durchzufiihren.
Dies ist nun auch seitens der Antragstellerin vorgesehen.

Neben den bereits im urspriinglichen Gutachten des Amissachversténdigen fiir Geologie und
Hydrogeologie angefiihrten Nebenbestimmungen sind ergdnzend folgende Nebenbestimmungen
einzuhalten:

Nebenbestimmungen:

1. Folgende Quellen sind einem Beweissicherungsprogramm zu unterziehen:

o R vecren 1-3 (Qu70420013)

. -queﬂe 1 (QU70420012)
. -queiIeZ(QU70420011)

2. Das durchzufiihrende Beweissicherungsprogramm hat folgenden Mindestumfang auszuweisen:

s  Nullmessung einen Monat vor Beginn der Bauarbeiten im entsprechenden Bauabschnift
(Bauarbeiten im Zuge der Errichtung der Stitze 17)

» Folgemessung wihrend der Bauarbeiten
» [ efzte Messung einen Monat nach Abschluss der Bauarbeiten

Es sind jeweils die Parameter Temperatur, Schiittung und Leitfdhigkeit zu messen, des weiteren ist die
jeweilige Witterung festzuhalten.

3. Die Ergebnisse der Quellbeweissicherung sind vom Fachmann fiir Geologfe in Form eines
Berichtes darzusteflen und zu interpretieren. Dieser Bericht ist nach Abschiuss der
Beweissicherung unaufgefordert der Behdrde vorzulegen.

4. Der Kabelgraben ist im Bereich der Stiitze 17 unbedingt 6stiich der Lifitrasse zu errichten.

5. Die im Bereich der Stiitze 17 anfallenden Wésser sind in einer Ringdrainage zu fassen und
dauerhaft schadfos nach Nordosten abzuleiten.

Die Feststellungen aus wildbach- und lawinentechnischer Sicht (Punkt 2.9) ergeben sich aus der
Stellungnahme des Sachverstdndigen des Forsttechnischen Dienstes fir Wildbach- und
Lawinenverbauung im Rahmen der mindlichen Verhandlung am 17.12.2007. Im
Woesentlichen wurde im Rahmen der Verhandlung ausgefihrt, dass Talstation, Bergstation sowie sémitliche
Stuizenstandorte von Natur aus lawinen- wie auch wildbachsicher sind. Das Gleiche gilt fir die zugehdrige
Abfahrt. Sonstige natiirliche Gefdhrdungen sind exklusive Bereich Siiitze 18 auszuschliefen. Die
Beurteilung fir Stitze 18 ist anhand noch zu beschreibender Maflnahmen im Rahmen des
Seilbahnverfahrens zu detaillieren.
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Die Feststellungen aus verkehrsfachlicher Sicht (Punkt 2.10) ergeben sich aus der Stellungnahmgz des
verkehrsfachlichen Amtsachverstdndigen vom 14.12.2007, ZI. VIb-4-0.132/61-07. Worilich hat er
ausgefuhrt wie folgt:

Beziiglich der Thematik Verkehr wurde ein verkehrstechnisches Gutachten des Biiro fir Verkehrs- und
Raumplanung BVR, beigebracht, in welchem die lokale Verkehrssituation bzw.
Entwickiung im Nahbereich der geplanten dargestelit wird. Die
im Gutachten des BVR verwendeten Eingangs-/Basisdaten der Verkehrszahlen fiir die Beurteilung der
Verkehrsqualitét der betroffenen Strallenziige bzw. der Leistungsfihigkeit im Knotenbereich h
Umfahrung/Ortsdurchfahit Zufahri Talstation Bergbahn sind zum (iberwiegenden Teil schliissig und
nachvollziehbar. Da die verkehrstechnischen Unterlagen durch ein Zivilingenieurbiiro  fiir
Verkehrstechnik erstelit wurden, ist auf eine detaillierte Priifung der Rechengénge fir die einzelnen
Nachweise verzichtet worden.

Der Schlussfolgerung des verkehrstechnischen Gutachfens ist zu eninehmen, dass durch den
Zusammenschiuss der beiden Schigebiete nur eine geringe Verkehrszunahme im betroffenen
Strallennelz, zu erwarten ist.

insbesondere die geplanten MafBlnahmen zur Erhéhung des Anteils der Skigdste welche mit
dffentlichen Verkehrsmitteln anreisen wie die FEinrichtung einer OBB-Haltestelle auf der
Eisenbahnstrecke— werden aus verkehrsplanerischer Sicht begrift.

Inwieweit sich die mittelfristig geplante skitechnische Verbindung zwischen dem Skigebiet-

und dem Skigebiet auf das regionale Verkehrsaufkommen auswirkt, kann
aufgrund fehlender Aussagen bezliglich resuftierender Verdnderungen In den jeweiligen
Géstezustromen derzeit nicht abgeschétzt und folglich im gegensténdlichen Verfahren nicht beurteilt
werden. ‘

Beziiglich der im o0.a gefihrten Schreiben im Hinbiick auf die Beriicksichtigung des Tiroler Seilbahn-
und Schigebietsprogramms 2005 gestelften Fragen darf folgendes mitgeteilt werden:

Grundsétzlich fihrt jede Erweiterung bzw. Kapazitdtserhéhung bei den Aufstiegshilffen zu einer
Altraktivitétssteigerung des Gesamtschigebietes und letztlich zu einer Zunahme der Géste im
Schigebiet. In der Regel ist dadurch auch eine Verkehrszunahme auf den Zulaufstrecken, vor aflem zu
Verkehrspitzenzeiten (Winterwochenenden), verbunden bzw. zu erwarten.

Zu den einzelnen Fragen werden nachstehende Auflerungen abgegeben:

o  Frage zu §4 lit h):

Ein angemessener Beitrag zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen des Verkehrs in der
betreffenden Region wird bei Beibehalfung bzw. Ausbau des bestehenden Skibusverkehrs sowie durch
die Anbindung des Sffentlichen Verkehrs an die neue Talstation geleistet.

o §41it)):

Diese Frage wird im beigebrachten Gutachten des Biro fir Verkehrs- und Raumplanung BVR,.
mit ja beantwortet und jst insbesondere im Ortsgebiet aufgrund der 2008 in

Betrieb gehenden Umfahrungsstrae de achvolfziehbar.

o §7Ziff 8. a);

Die Aniragstelferin hat ein verkehrstechnisches Gutachten des Bliro fiir Verkehrs- und Raumplanung
BVR, den Projekisunterfagen beigeschlossen.
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o §7Ziff. 6. b):
Durch den beantragten Liftneubau sind laut GA des Biiro fiir Verkehrs- und Raumplanung BVR, keine
erheblichen nachteiligem Verkehrsauswirkungen zu erwarten.

s §8Ziff 7.a):
Bei Aufrecherhaltung bzw. weiteren Ausbau des bestehenden Skibus Verkehrs wird ein Beitrag zur
Vermeidung srheblicher nachieiliger Auswirkungen des Verkehrs in der Region geleistet.

o §8Ziff. 7.b):

Die direkte Anbindung des déffentlichen Verkehrs an die Talstation ist gegeben. Zusétzlich ist

beabsichtigt im Nahbereich der Talstation eine neue OBB-Haltestelle auf der Eisenbahnstrecke
inzurichten und eine Gehwegverbindung zwischern Halfestelle und Talstation herzustellen.

« 88 Ziff 7.c)

Gemdafl den eingereichten Projekisunterlagen ist nur eine geringfiigige Parkplatzerwsiterung geplant.
Aus verkehrstechnischer Sicht soliten kiinflige zusétzliche Verkehrserfordernisse durch eine Erhéhung
des OV - Angebotes abgedeckt werden.

s §8Ziff. 7d):
Es ist davon auszugehen, dass diese Malnahmen im Sinne der Antragstellerin im Zuge der OV
Planung erfailt werden.

« §8Ziff. T e)
Von der Installierung eines weitrdumigen Parkleitsystemns kann Abstand genommen werden.

Zusammenfassend wird festgestellt, dass bei der im Gutachten dokumentierten Verkehrssituation bzw.
Zuklinftigen Verkehrsentwicklung im Einzugsbereich des Skigebietes analog der unter Punkt 8.
enthalftenen Schlussfolgerung zu keiner wesentlichen Beeintrachtigung der Leichtigkeit, Fliissigkeit und
Sicherhelf des Verkehrs im regionalen StralBennetz kommen wird und somit gegen die Erteilung der
naturschutzrechtiichen Bewilligung bei Einhaltung nachstehender Nebenbestimmungen aus
verkehrstechnischer Sicht kein Einwand besteht:

1. Der offentliche Verkehr ist an die neue Talstation anzubinden. Diesbeziiglich ist die projektierte
Busbucht in einer Lange von 2 Gelenksbussen (2 mal 18 m), anstelfe der vorgesehenen Lénge
von 1 Gelenkbus mit 18m und ein 15 m Bus auszufiihren. Weiters ist beim Einfahrtskeil der
Busbucht darauf zu achten, dass dieser anndhernd als Gerade ausgefiihrt wird, um das Einfahren
in die Busbucht zu erleichtern. Diesbeziiglich sind die Projektsunterlagen zu ergénzen und
neuerlich der Behérde vorzufegen.

2. Die Antragstellerin hat sich schriftlich bereit zu erkfdren, sich auch weiterhin am bestehenden
regionalen OV-Angebot zu beteiligen bzw. dieses noch weiter auszubauen.

Samtlichen gutacherlichen AuBerungen konnte schliissige, nachvollziehbare und den Denkgesetzen
entsprechenderweise entnommen werden, welche Beeintrachtigungen der Naturschutzinteressen auf der
einen Seite und welche sonstigen Beeintrdchtigungen bzw. offentlichen Interessen an der Verwirklichung
des Vorhabens vorliegen. Zudem wurden mit Ausnahme der verkehrsfachlichen Vorschreibungen, die von
der Antragstellerin im Rahmen der mindlichen Verhandiung zum Projekisgegenstand erkldrt wurden, von
der Naturschutzbehérde in Spruchpunkt Il. vorgeschrieben.
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Die Feststellungen zu Punkt 2.11 (langfristiges &ffentliche Interessen) ergeben sich einerseits aus den von
der Antragstellerin vorgelegten Unterlagen und andererseits aus den gutachterlichen AuRerungen der
Amtsachverstandigen (vgl. oben).

Die Feststellungen zu Punkt 2.12 (Alternativvarianten) ergibt sich aus den Einreichunterlagen und der
naturkundefachlichen gutachterlichen AuBerung.

Die Feststellungen zu Punki 2.13 (Tiroler Seilbahn- und Schigebiefsprogramm 2005) ergeben sich im
Wesentlichen aus den gutacherlichen Aufterungen der (Amts)Sachverstindigen, welche im Rahmen der
Beweiswiirdigung fast génzlich wortlich wiedergegeben wurden.

Die Feststellungen zu Punkt 2.14 {UVP-Vorfrage):

Eine Schliissigkeitspriifung dieser angegebenen Fl&che erfolgte durch —, welcher

whortlich Folgendes ausfihrie:

Seitens des Architekiurbiiros __wurden am 10. 12. und am 11. 12. digitale Daten zum
genannten Projekt geliefert,

Die erste Lieferung war fehlerhaft, die 2. Lieferung konnte in das GIS {ibernommen werden und auf
inre Schillssigkeit gepriift werden.

Gegeniiber der urspriinglich eingereichten Flachenbilanz (112_UVP-Flédchen.pdf) hat das
Architekturbfiro eine neue Aufstellung geliefert (siehe unten). Numehr wird eine Fléche von 3,76 ha
angegeben. : .

Diese Flédche ist aus GIS-technischer Sicht nachvoliziehbar und schlilssig.

Allenfalls ist noch zu kidren, ob eine Trassenaufhiebbreite von 14 m ausreicht und ob die
Kabelkanalbreite von 4 m realistisch ist.

Diese Schlissigkeitsprifung wiederum ist durch_en‘olgt.

4. Rechtliche Beurteilung:
4.1 Zum UVP-G 2000:

GemaR Anhang 1 Z 12 UVP-G 2000 ist fir die NeuerschlieRung oder Anderung (Erweiterung) von
Schigebieten durch Errichtung von Seilférderanlagen zur Personenbefdrderung oder Schieppliften
oder Erichtung von Pisten, dann eine UVP-Pflicht gegeben, wenn damit eine
Flédcheninanspruchnahme mit Geldndeverénderung durch Pistenneubau oder durch Lifttrassen von
mind. 20 ha, in schutzw{irdigen Gebieten 10 ha cder von mind. 5 ha verbunden ist.

Im gegensténdlichen Fall ist davon auszugehen, dass als UVP-relevanten Flachen 3,7 ha betroffen
sind.

GemaNR § 2 Abs. 2 UVP-G 2000 ist ein Vorhaben die Errichtung einer Anlage oder ein sonstiger Eingriff
in Natur und Landschaft unter Einschlu® samtilicher damit in einem rdumlichen und sachlichen
Zusammenhang stehender Mafinahmen. Ein Vorhaben kann eine oder mehrere Anlagen oder Eingriffe
umfassen, wenn diesen in einem rdumlichen und sachlichen Zusammenhang stehen.
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Das Vorhaben ist daher nicht auf eine technische Anlage beschrdnkt, sondern umfasst vielmehr das
Gesamiprojeki, dass verwirklicht werden soll (Eberhartinger-Taffil/Meri, UVP-G 2000, Seite 20).

Gemald § 3 Abs. 1 UVP-G 2000 in Verbindung mit Anhang 1 Z 12 lit. b UVP-G 2000 ist die
NeuerschlieBung oder Anderung (Erweiterung) von Schigebieten durch Errichtung von
Seiffdrderanlagen zur Personenbefdrderung oder Schleppliften oder Errichtung von Pisten, UVP-
pflichtig, wenn damit eine Flicheninanspruchnahme mit Geldndeverénderung durch Pistenneubau
oder durch Lifttrassen von mindestens 20 ha verbunden ist.

In schutzwlrdigen Gebiefen der Kategorie A besteht eine UVP-Pflicht bei der NeuerschiieBung oder
Anderung (Erweiterung) von Schigebieten durch Errichtung von Seilférderanlagen zur
Personenbeférderung oder Schleppliffen oder Errichiung von Pisten, wenn damit eine
Flacheninanspruchnahme mit Geldndeverénderung durch Pistenneubau oder durch Lifttrassen von
mindestens 10 ha verbunden ist (§ 3 Abs. 1 in Verbindung mit Anhang 1 Z 12 lit. ¢ UVP-G 2000).

Das Schigebiet ist in Fullnote 1a zum Anhang 1 Z 12 lit. b UVP-G 2000 definiert als ein Bereich aus
einzelnen oder zusammenhingenden technischen Aufstiegshilfen und dazugehdérigen praparierten
oder gekennzeichneten Schipisten, in dem ein im Wesentlichen durchgehendes Befahren mit
Wintersportgerdten mdglich ist und dass eine Grundausstatiung mit notwendiger Infrastruktur (wie z.8.
VerkehrserschlieBung, Versorgungsbetriebe, Ubernachtungsméglichkeiten, Wasserversorgung und
Kanalisationen, usw.) aufweist. Die Begrenzung ergibt sich entweder morphologisch nach Talrdumen
cder nach Einzugs- bzw. Teileinzugsgebieten der Flieligewésser.

Bei Vorhaben des Anhanges 1, die die dort festgelegten Schwelfenwerte nicht erreichen oder Kriterien
nicht erfiillen, die aber mit anderen Vorhaben in einem rdumlichen Zusammenhang stehen und mit
diesen gemeinsam den jeweiligen Schwellenwert erreichen oder das Kriterium erfilllen, hat die
Behérde im Einzelfall festzustellen, ob aufgrund der Kumulierung der Auswirkungen mit erheblichen
schadlichen, beldstigenden oder belastenden Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher
gine Umweltvertraglichkeitspriifung fir das geplante Vorhaben durchzufihren ist. Eine
Einzelfallpriifung ist nicht durchzuflihren, wenn das beaniragte Vorhaben eine Kapazitdt von weniger
als 25 % des Schwellenwertes aufweist (§ 3 Abs. 3 UVP-G 2000).

Bei Anderungen von Vorhaben des Anhanges, die die in Abs. 1 bis 5 angefiihrten Schwellenwerte
nicht erreichen oder Kriterien nicht erflillen, die aber mit anderen Vorhaben in einem raumlichen
Zusammenhang stehen und mit diesen gemeinsam den jeweiligen Schwellenwert oder das Kriterium
des Anhanges 1 erreichen oder erfillen, hat die Behérde um Einzelfall festzustellen, ob aufgrund einer
Kumulierung der Auswirkungen mit erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden
Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher eine Umweltvertriglichkeitsprifung fir die
geplante Anderung durchzufiihren ist. Eine Einzelfallpriifung ist nicht durchzufilhren, wenn das
beaniragte Vorhaben eine Kapazitdt von weniger als 25 % des Schwellenwertes aufweist. Bei der
Entscheidung im Einzelfall sind die Kriterien des § 3 Abs. 4 Z 1 bis 3 zu berlicksichtigen, § 3 Abs. 7 ist
anzuwenden. Die Umweltvertraglichkeitspriifung ist im vereinfachten Verfahren durchzufilhren (§ 3a
Abs. 6 UVP-G 2000),
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Die zwei letzt genannten Bestimmungen sind aufgrund der Anmerkung im Anhang 1 212 Sp. 2 UVP-G
2000 mit der Malgabe anzuwenden, dass die Behdrde im Einzelfall festzustellen hat, ob aufgrund
einer Kumulierung der Auswirkungen mit erheblichen schadlichen, beldstigenden oder belastenden
Auswirkungen auf die Umwelt zu rechnen und daher eine Umweltvertriglichkeitsprifung
durchzufiihren ist, wenn mit dem beantragten Vorhaben oder der beantragten Anderung eine
Flacheninanspruchnahme durch Pistenneubau oder durch Lifitrassen von mindestens 5 ha verbunden
ist und dieses Vorhaben mit einem oder mehreren anderen derartigen Vorhaben in einem rdumlichen
Zusammenhang steht.

Gemal Fullnote 1a zu Anhang 1 Z 12 UVP-G 2000 umfasst ein Schigebiet einen Bereich aus
einzelnen oder zusammenhéngenden technischen Aufstiegshilfen und dazugehérigen praparierten
oder gekennzeichneten Schipisten, in dem ein im Wesentlich durchgehendes Befahren mit
Wintersportgeraten méglich ist und das eine Grundausstattung mit notwendiger Infrastruktur (wie zB
VerkehrserschlieBung, Versorgungsbetriebe, Ubernachtungsmdglichkeiten, Wasserversorgung und
Kanalisation, usw.) aufweist. Begrenzt wird das Schigebiet entweder

a) morphologisch nach Talrdumen: Bei Talrdumen handelt es sich um geschlossene, durch markante
natiirliche Geldndelinien und Gelandeformen (zB Grate, Kamme, usw.) abgrenzbare
Landschaftsrdume, die in sich eine topografische Einheit darstellen. Ist keine eindeutige Abgrenzung
durch markante natirliche Geléndelinien und Gelandeformen mdglich, so kann ein Schigebiet auch
mehrere Talrdume umfassen; ader

b) nach Einzugs- bzw. Teileinzugsgebieten der FlieRgewédsser;
Dieses Wassereinzugsgebiet ist bis zum vorhandenen Talsammler zu beriicksichtigen.

Aus raumordnungsfachlicher Sicht handelt es sich beim- um gin Schigebiet.

Nach Ansicht der Naturschutzbehorde ist die (Vor)Frage, ob im gegenstindlichen Fall eine
Umweltvertraglichkeitsprifung durchzufGhren ist, von der Erkl&rung nachstehender Fragen abhéngig:

1. Was ist unter einermn Vorhaben zu verstehen bzw. sind die Projekte_ und

als ein Vorhaben zu verstehen?

Dazu hat der sporifachliche Sicht ausgefihrt, dass es sich bel der Piste - um eine
Verbesserung des Schiraums und auch sicherheitstechnisch erforderliche Piste handelt. Die Piste
wurde bis dato als Schircute bereits geniifzt, musste jedoch aufgrund von Lawinengefahr immer
wieder gesperrt werden. Aus sporttechnischer Sicht ist die Errichtung der * auch
ohne Errichtung der sinnhaft und sicherheitstechnisch notwendig.

Dazu hat der Sachverstindige der WLV -ausgefuhrt, dass die Aussage, dass die Schiroute
aufgrund von Lawinengefahr immer wieder gesperrt werden musste, bestatigt wird.

2. Wird durch die geplanten Gelandeveranderungen der Schwellenwert von 5 ha bzw. der
Schwellenwert von 20 ha (iberschritten?
Der Schwellenwert von 5 bzw. 20 ha wird nicht Oberschritten (siehe oben).



~33-

3. Firden Fall, dass der Schwellenwert von 5 ha llberschritten ist:

Wurden innerhalb der letzten flinf Jahre durch Geldndeverinderungen mehr als 20 ha beansprucht?

Nein (siehe oben).

Zum Vorhaben:

Stehen die geplanten Vorhaben— und- in einem raumlichen und

sachlichen Zusammenhang?

Dazu hat die raumordnungsfachliche ASV_ wortlich ausgefihrt:

Der triliche Zusammenhang ist jedenfalls gegeben. Im Hinblick auf den sachlichen Zusammenhang
ist festzuhalten, dass der Zusammenschluss aus raumordnungsfachlicher Sicht unter
Beriicksichtigung des TSSP 2005 zu begriilen ist. Nichts desto trotz ware auch die Errichtung der
Piste i — unabhangig von der — eine sinnhafte und notwendige
Mafinahme.

Dazu hat der sportfachliche_wb‘rtlich ausgefiihrt:

Der driliche Zusammenhang ist gegeben.

Zum sachlichen Zusammenhang: Die Piste wdre auch chne Bahn eine sinnvolle sporttechnische
Malnahme. Eine unmittelbare Verbindung zwischen Bahn und Piste ist aus sporttechnischer Sicht
nicht erforderlich, wenn gleich Wechselwirkungen dennoch grundsétzlich — wie in jedem Schigebiet -
vorhanden sind.

Zur Frags, ob die Piste-unabhéingig von der geplanten_ geplant wurde, haf die

Antragstellerin wértlich folgendes ausgefiihrt:

Die Piste- wurde aufgrund sicherheitstechnischer Notwendigkeit geplant und wére jedenfalls
verwirklicht worden und zwar unabhéngig davon, ob die Verbindungsbahn errichtet und bewilligt wird.

Daraus ergibt sich fiir die Naturschutzbehorde |. Instanz, dass das konkrete Vorhaben keiner UVP-
Pflicht unterliegt. Dieser Meinung hat sich auch der Vertreter des Landesumweltanwaltes
angeschlossen.

4.2 Zum Tiroler Naturschutzgesetz 2005:

4.2.1

Zustdndigkeit:

GeméaR § 42 Abs. 2 lit. b Tiroler Naturschutzgesetz 2005 — TNSchG 2005, LGBI. Nr. 26, zuletzt
geéndert durch LGBL Nr. 57/2007, kommt die Zusténdigkeit zur Entscheidung iber ein Ansuchen
um die Erteilung der naturschutzrechtlichen Bewilligung der Landesregierung zu, wenn ein
Vorhaben neben einer naturschutzrechtlichen Bewilligung auch einer bundesrechtlichen Vorschriit
bedarf, fir deren Erteilung ein Bundesminister oder der Landeshauptmann zusténdig ist.

Im gegenstandlichen Fall ist davon auszugehen, dass die Tiroler Landesregierung zusiéndige
Naturschutzbehdrde |. Instanz ist, da fir das gegenstdndliche Vorhaben auch eine
seilbahnrechtliche Genehmigung erforderlich ist, fir die der Bundesminister zusténdig ist.
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Inhaltliche Ausfiihrungen:

Zielbestimmung:

§ 1 Abs. 1 TNSchG 2005 definiert das Ziel, die Natur als Lebensgrundlage des Menschen so zu
erhalten und zu pflegen, dass ihre Vielfalt, Eigenart und Schénheit, ihr Erholungswert, der
Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt und deren natiirliche Lebensrdume und ein
mdglichst unbeeintrachtigter und leistungsfahiger Naturhaushalt bewahrt und nachhaitig gesichert
oder wieder hergestellt werden.

Bewilligungstatbesténde und Interessenabwagung:
Auferhalb geschlossener Ortschaften bediirfen
1. die Errichtung von Seilbahnen;

2. die Errichtung von Sportanlagen, wie Schipisten, Rodelbahnen, Klettersteige, Golf-, Fulzball-
und Tennisplatze und dergleichen und;

3. Gelandeabtragungen und Geldndeaufschittungen aulerhalb eingefriedeter bebauter
Grundstiicke in einem AusmaR von mehr als 5.000 m? berihrter Flache, sofern sie nicht nach
dem Abfallwirtschaftsgesetz 2002 bewilligungspflichtig sind oder einem Volumen von mehr als
7.500 m%

einer naturschutzrechtlichen Bewilligung (§ 6 lit. ¢, e und h TNSchG 2005).

Zudem bedarf die Errichiung von Anlagen in Feuchgebieten einer naturschutzrechtlichen
Genehmigung (§ 9 TNSchG 2005).

Gemal § 29 Abs. 1 und Abs. 2 lit. a lit. Z 2 TNSchG 2005 darf eine naturschutzrechtliche
Bewilligung dann erteilt werden, wenn das Vorhaben, fiir das die Bewilligung beantragt wird, die
Interessen des Naturschutzes nicht beeintrachtigt oder wenn andere (langfristige) 6ffentliche
Interessen an der Erteilung der Bewilligung die Interessen des Naturschuizes liberwiegen.

Im Zuge einer solchen Interessensabwiagung hat die entscheidende Behdrde die vielfach unwég-
und unmessbaren &ffentlichen Interessen am Naturschutz jenen langfristigen Interessen, welche
an der Verwirklichung des beantragten Vorhabens bestehen, gegentliberzustellen.

Letztich handelt es sich dabei um eine Wertentscheidung, da die konkurrierenden Interessen
meist nicht berechen-, und damit anhand zahlenmafiger Gréften, auch nicht konkret vergleichbar
sind. Dieser Umstand erfordert es, die fiir bzw. gegen ein Vorhaben sprechenden Argumente
moglichst umfassend und prézise zu erfassen und einander gegenlberzustellen, um die
Wertenischeidung iransparent und nachvoliziehbar zu machen. Die RechtmaBigkeit der
Wertentscheidung ist somit im Allgemeinen daran zu messen, ob das Abwagungsmaterial in einer
diesen Grundséatzen entsprechenden Weise in der Begriindung des Bescheides dargelegt und die
Abwiagung der konkurrierenden Interessen im Einklang mit den Gesetzen, Erfahrungssétzen und —
gegebenenfalls — Erkenntnissen der Wissenschatft erfolgt (vgl. dazu VwGH vom 21.11.19584, ZI.
894/10/0076;, VwGH vom 28.04.1997, ZI. 94/10/0105). Hinsichilich des Begriffes ,5ffentliches
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Interesse” bzw. ,andere offenfliche Interessen® ist schlielllich anzumerken, dass diese nicht
absolute, sondern letztendlich lediglich gesellschafilich bedingte WertungsmalRstébe bei der
Abwéagung der gegenldufigen Interessen darstellen und somit notwendigerweise einem Wandel
der Zeit unterworfen sind. Folglich haben sich Andernde Gegebenheiten Auswirkungen auf die
Interpretation des Begriffes der &ffentlichen Interessen und bewirken somit auch einen Wandel in
der Bewertung.

Im Rahmen der Gegentiberstellung der gegenlaufigen &ffentlichen Interessen hat die Behérde in
einem ersten Schritt zu priifen, welches Gewicht den Beeintrachtigungen der Interessen des
Naturschutzes im Sinne des § 1 Abs. 1 leg.cit. (Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Natur;
Erholungswert; Artenreichtum der heimischen Tier- und Pflanzenwelt sowie deren natirlicher
Lebensridume; mdglichst unbeeintrachtigter und leistungsfihiger Naturhaushalt) durch das
Vorhaben zukommt. Dem hat sie sodann die langfristigen &ffentlichen Interessen
gegentberzustellen (vgl. VwGH vom 29.05.2000, ZI. 98/10/0343).

Nach einem Abwagungsprozess ist fiir die Entscheidung der Behorde davon auszugehen, dass
das Vorliegen eines (langfristigen) offentlichen Interesses fiir das gegensténdliche Vorhaben zu
bejahen ist, wie sich aus den obigen Feststellungen und dem ausfiihrlichen Ermittlungsverfahren
ergibt. Demgegeniiber stehen Beeintrachtigungen der Naturschutzinteressen, die im Wesentlichen
im Rahmen der Bauphase als massiv anzusehen sind und durch die Vorschreibung der
Nebenbestimmungen herab gemindert werden kénnen. Bei Abwagung der Naturschutzinteressen
gegeniliber dem ({langfristigen) &ffentlichen Interesse kommt die Behotrde aufgrund des
Ermittiungsverfahrens zur Ansicht, dass ein Uberwiegen der &ffentlichen Interessen gegeben ist.
Dass die Beeintrachtigungen fir die Natur auf das mdglichst geringste Ausmald verringert wird, soll
durch die Vorschreibung der Nebenbestimmungen bewirkt werden.

Zur Alternativenpriifung und zu den Nebenbestimmungen:

Trotz Vorliegens dieser Voraussetzungen ist die Bewilligung grundsétzlich zu versagen, wenn der
angestrebte Zweck mit einem im Verh&linis zum erzielbaren Erfolg vertretbaren Aufwand auf eine
andere Weise nicht erreicht werden kann {§ 29 Abs. 4 TNSchG 2005).

Dass im konkreten Fall keine andere Variante vorliegt, die als Alternativvariante anzusehen ist, ist
evident und hat sich im Bewilligungsverfahren ergeben.

Eine Bewilligung ist zudem befristet, mit Auflagen oder unter Bedingungen zu erteilen, soweit dies
erforderlich ist, um Beeintrachtigungen der Interessen des Naturschutzes zu vermeiden oder auf
ein moglichst geringes Ausmal zu beschrinken (§ 29 Abs. 5 TNSchG 2005).

Diesem Zweck dienen die Vorschreibungen unter Punkt {l.
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4.3 Zur Beriicksichtigung der Tiroler Naturschutzverordnung 2006:

4.3.1 Allgemeines:

Auf Grundlage von §§ 23 Abs. 1, 24 Abs. 1 und 25 Abs. 1 TNSchG 2005 hat die Tiroler
Landesregierung die Tiroler Naturschutzverordnung 2006 — TNSchVO 2006, LGBIl. Nr. 39,
erlassen.

Wie sich aus dem naturkundefachlichen Gutachten ergibt, kommen im Planungsvorhaben
Grauerlenbestdnde mit Hochstaudenunterwuchs, Kleinseggenried, Hochstaudenflur,
Alpensalamander, schwarzfleckiger Blduling, diverse Kleinsduger, Amphibien, Bergmolch,
Bergeidechse, ev. Kreuzotier, Libellen usw. vor.

Dabei handelt es sich (teilweise) um geschiitzte Pflanzen- und Tierarten nach der Tiroler
Naturschutzverardnung 2006.

Der naturkundefachliche Amtsachverstandige [ | | BB =t i~ Rotmen seiner

gutachterlichen AuRerung ausfihrlich dargelegt, dass sich an den Erhaltungszustinden dieser
Pflanzen und Tiere keine Anderungen ergeben. Eine Beeintrichtigung im Sinne der Tiroler
Naturschutzverordnung 2006 ist daher auszuschlieBen. Daher ist kein Bewilligungstatbestand
gegeben.

4.4 Zur Alpenkonvention:

Gemal Artikel 14 des Protokolls Tourismus achten die Vertragsparteien darauf, dass Bau, Erhalt und
Betrieb der Skipisten mdglichst landschafisschonend und unter Berlicksichtigung der natlrlichen
Kreisldufe sowie der Empfindlichkeit der Biotope erfolgen (Z 1 Abs, 1). Weiters sind
Geléndekorrekturen so weit wie moéglich zu begrenzen sofern es die naturrdumlichen Gegebenheiten
zulassen, die umgestalteten Flachen vorrangig mit heimischen Pflanzenarten zu begrinen (Z 1 Abs.
2). Diesen Vorgaben wird durch die Vorschreibung der naturkundefachlichen Nebenbestimmungen im
Besonderen Rechnung getragen.

Gemal Art. 13 Abs. 1 des Protokolls ,Verkehr verpflichten sich die Vertragsparteien die verkehrlichen
Auswirkungen weiterer Erschliefungen mit touristischen Anlagen unter Beriicksichtigung der Ziele
dieses Protokolls zu fiberprifen und soweit erforderlich Vorsorge- und AusgleichsmafRnahmen zur
Erreichung der Ziele dieses oder anderer Protokolle zu ergreifen. Dabei ist dem &ffentlichen Verkehr
Vorrang einzurdumen. Diese Vorgabe wurde durch die raumordnungsfachliche und den
verkehrsfachlichen Amtsachversténdigen gepriift.
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4.5 Zum Tiroler Seilbahn- und Schigebietsprogramm 2005:

Gemal § 1 Abs. 1 Tiroler Seilbahn- und Skigebietsprogramm 2005, TSSP 2005, LGBI. Nr. 10, gilt dieses
Raumordnungsprogramm unter anderem fir die Erweiterung bestehender Schigebiete.

Als Erweiterung bestehender Schigebiete gilt geman § 2 Abs. 3 TSSP 2005 die Errichtung von Seilbahnen
und die Durchfihrung sonstiger schitechnischer ErschlieBungen, wenn dadurch die Auflengrenzen
bestehender Schigebiete Gberschritten werden, jedoch keine NeuerschlieBung vorliegt.

Als Erweiterung bestehender Schigebiete gilt ferner der Zusammenschluss bestehender Schigebiete.

Bestehende Schigebiete sind die in den Anlagen 1 bis 83 kartografisch dargesteilten Gebiete (§ 2 Abs. 4
TSSP 2005).

Das gegensténdliche Vorhaben ist als Erweiterung anzusehen.

Die Voraussetzungen fiir die Erweiterung bestehender Schigebiete sind in den §§ 4 bis 9 Tiroler Seilbahn-
und Schigebietsprogramm 2005 erldutert. Wortlich lauten diese Bestimmungen wie folgt:

§4

Voraussetzungen fir die Erweiterung bestehender Schigebiete

(1) Die Erweiterung bestehender Schigebiete hat zur Voraussetzung, dass

a) das betreffende Gebiet die erforderliche schitechnische Eignung und Qualitdt aufweist,
insbesondere auch im Hinblick auf die Schneesicherheit;

b) die Erweiterung im wirtschaftlichen, insbesondere (fouristischen, Interesse der
betreffenden Region gelegen ist;

c) die betriebswirtschaftlichen Erfolgsaussichten gegeben sind;

d) mit Natur, Landschaft und Umwelt schonend umgegangen wird und eine Gefihrdung
wesentlicher Inferessen des Natur- und Umwelischutzes jedenfalls auszuschiieflen ist;

&) auf die Belange der Wasserwirtschaft ausreichend Riicksicht genommen wird;

] die Vertraglichkeit in Bezug auf die Belange des Waldschutzes gegeben ist;

g) die Vertraglichkeif in Bezug auf die Erhaltung bedeutender Bergwander- und
Schitourengebiete gegeben ist;

h) ein angemessener Beitrag zur Vermeidung erheblicher nachieiliger Auswirkungen des
Verkehrs in der betreffenden Region, insbesondere durch ein zusétzliches
Verkehrsaufkommen, geleistet wird;

i) die Sicherhejf vor Lawinen und anderen Naturgefahren gegeben ist.

(2) Die Errichtung neuer Zubringerbahnen hat ferner zur Vorausseizung, dass

a) die damit verbundene Kapazititsausweitung in einem angemessenen Verhéftnis zum

Fassungsvermdgen des Skigebietes steht;
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b) das davon ausgehende zusétzliche Verkehrsaufkommen auch unter Beriicksichtigung
des von anderen Schigebieten ausgehenden Verkehrsaufkommens keine erheblichen
nachteiligen Auswirkungen des Verkehrs in der betreffenden Region bewirkt.

(3) Die Erweiterung von Schigebieten durch deren Zusammenschiuss hat ferner zur
Voraussetzung, dass es sich um geographisch einander nahe liegende Gebiefe handelf und
dass aufgrund der fopographischen und naturrdumfichen Gegebenheiten eine
seilbahntechnisch oder schitechnisch sinnvolle Verbindung dieser Gebiete unter Vermeidung
schwerwiegender Eingriffe in die Natur und das Landschaitsbild hergestelit werden kann.

(4) Die Voraussefzungen nach Abs. 1 sind grundséiziich nur dann gegeben, wenn
Ausschlusskriterien nach den §§ 5 und 7 nicht vorliegen und die Positivkriterien nach den §§ 6
und 8 qualitativ diberwiegen.

§5

Ausschlusskriterien zur Wahrung der Interessen des Naturschutzes

Die Erweiterung bestehender Schigebiete ist nicht zuldssig, wenn

a) Nationalparkfldchen oder Fldchen in Gebieten in Anspruch genommen werden, die durch eine
Verordnung aufgrund des “Tiroler: Naturschutzgesetzes in der jeweils geltenden Fassung zu
geschiitzten Gebiefen erklért worden sind;

b)die Gletscher, ihre Einzugsgebiete und jhre im Nahbereich gelegenen Mordnen in Anspruch
genommen werden; dies gift nicht fir Anlagen nach § 5 Abs. 1 lit. d Z. 2 des _Tiroler]
Naturschutzgesefzes 1997 und fiir Anfagen, die im Einklang mit elnem
Raumordnungsprogramm nach § 5 Abs. 2 des Tiroler Naturschutzgesetzes 1997 stehen;

c) eine erhebliche indirekte Beeintrichtigung der fir Natura 2000-Gebiete jewsils festgelegten
Erhaftungsziele eintreten wiirde,;

d) eine erhebliche langfristige Beeintrachiigung von Moaren, Siimpfen, Quelifluren, Habitaten des
Auerhuhns, des Steinhubhns und des rofsternigen Blaukehichens und von sfehenden
Gewdéssern, die als Laichgewdsser flir Amphibien bedeutsam sind, eintreten wiirde.

56

Positivkriterien zur Wahrung der Interessen des Naturschuizes

Bei der Erweiterung bestehender Schigebiete ist jedenfalls darauf zu achten, dass
a) auf folgende Naturgliter besondere Riicksicht genommen wird:

1. auf Krummseggenrasen, Polsterseggenrasen, Nackried-Gesellschaften und Gédmsheide;

2. auf die Habitate des Birkhuhns, des Alpenschneehuhns und des Haselhufins;

3. auf artenreiche Bergwiesen und deren Verzahnungen mit anderen Lebensraumtypen;

4. auf Sonderstandorte von bescnderer Bedeutung, wie natdrfiche oder nafurnahe stehende
und flieBende Gewdsser, Auwélder, Trockensiandorte, Schneetdlchengeselischaften tind
Gletscherschiiffbereiche;

5. auf besondere fandschaftsprdgende Elemente, wie markante Einzelbdume, Felsbiicke
oder Blockhalden;

b) im hohen Mafie ingenieurbiologische Methoden und Malinahmen eingesetzt werden;
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¢) Schiabfahrten unter bestmdiglicher Ausnuizung der nafirlichen Geldndestruktur trassiert

werder;

d} nach baubedingten Landschaftseingriffen standorfigerechte und  bestandssichere
Rekultivierungen vorgenommen werden;

e} eine umweltfreundliche Energieversorgung, Abwasser- und Abfallentsorgung gewéhrleistet sind;

f) besonders umweltfreundliche Bauweisen, Bautechniken und -materialien zum Einsatz kommen.

§7
Sonstige Ausschiusskriterien fiir die Erweiterung bestehender
Schigebiete

(1) Die schitechnische Eignung und Qualitét eines Gebietes sind nicht gegeben, wenn

a)

b)

es aufgrund der Geldndegegebenheiten in schitechnischer Hinsicht fir die Schaffung
qualitativ hochwertiger Schipisten im jeweils vorgesehenen Schwierigkeitsgrad nicht
geeignet ist;

aufgrund der Hohenlage, der Temperatur, der Exposition gegen die Einwirkungen von
Wind und Sonne oder der Niederschlagshidufigheit, gegebenentalls unter Beriicksichtigung
der Maglichkeiten einer technischen Beschneiung, eine dauerhafte Schneedecke jeweils
{iber einen Zeitraum von mindestens drei Monaten hindurch voraussichtlich nicht gesichert
ist.

{2) Die befriebswirtschaftlichen Erfolgsaussichten eines Vorhabens sind nicht gegeben, wenn
dessen Finanzierung nicht gesichert ist. Die entsprechenden Nachweise missen erbracht
werden.

(3) Die Sicherheit vor Lawinen und anderen Naturgefahren ist nichi gegeben, wenn

a)

b)

d)

diese auch durch technische Maflnahmen nicht gewdhrleistet werden kann oder
notwendige fechnische Malinahmen nicht vorgesehen sind oder deren Finanzierung nicht
gesichert ist;

das Vorhaben labile Gebiete im Sinne des Protokolls Bodenschulz zur Alpenkonvention
betrifft;

bei einem Ausfall von Seilbahnen die Bergung der Fahrgdste unter lawinensicheren
Verhéltnissen nicht gewéhrleistet ist;

es durch das Vorhaben zu einer wesentlichen Verstirkung nattirlicher Gefahrenpotentiale,
insbesondere in Bezug auf Lawinen, Steinschlag, Erosion, Rutschungen und Muren,
kommt.

{4) Die Belange der Wasserwirtschaft finden nicht ausreichend Berticksichtigung, wenn eine
wasserwirtschaftlich unvertretbare Beeinflussung oder Beeintrdchtigung von Quellen oder
Quellhorizonten zu erwarten ist.

(8) Die Vertrdglichkeit im Bezug auf die Belange des Waldschutzes ist nicht gegeben ist, wenn

a)

b)

Bannwiélder in Anspruch genommen oder schitechnische Erschlieungen in
Schutzwiéldern mit Objektschutzfunktion durchgeftihrt werden, sofern es dadurch zu einer
Minderung dieser Schutzfunktion kommt;

die Funkfionen von Schutzwildern sonst in unvertretbarer Weise beeintrdchtigt werden;
dies ist insbesondere der Fall, wenn eine zuséiziiche Steinschiag-, Erosions-,
Verkarstungs- oder Lawinengefahr zu erwarten ist.
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{6) Ein angerﬁessener Beifrag zur Vermeidung nachteiliger Auswirkungen des Verkehrs in der
betreffenden Region, insbesondere durch ein zusédizliches Verkehrsaufkommen, ist nicht
anzunehmen, wenn
a) keine Erhebung und Auswertung der Verkehrsauswirkungen vorfiegt;

b} im Fall, dass erhebliche nachteilige Verkehrsauswirkungen bereits vorifegen oder zu
erwarten sind, kein Konzept mit konkreten MaRnahmen zur Lésung oder Minderung der
Verkehrsprobleme vorliegt.

§8

Sonstige Positivkriterien fiir die Erweiterung bestehender Schigebiete

{1) Fiir das Vorliegen der schitechnischen Eignung und Qualitdt eines Gebietes spricht, dass keine
Schrégfahrien oder Schiwege im Ausmall von mehr als 33 v. H. der Gesamtldnge der
Schipiste erforderlich sind.

{2) Fur das Vorliegen eines wirtschaftlichen, insbesondere touristischen, Inferesses der
betreffenden Region sprichf, dass das Vorhaben
a) geeignet ist, die eigenstindige Eniwicklung wirtschaftlich schwach entwickelter Regionen

zu fordern und zur nachhaltigen Sicherung der Berglandwirtschaft beizutragen.

b} geeignet ist, die Weithewerbsfahigkeit touristisch gut entwickelter Regionen zu sichern und
zu stérken, und dass das Vorhaben hinsichtlich seiner Art und Gréfle auf den jeweiligen
regionalen Einzugsbereich abgestimmt ist,

¢) von besonderer Bedeutung fiir Freizeit-, Spori- und Erholungszwecke der Bevéikerung von
Ballungs- und Zentralrdumen ist;

d) den Zugang zu bedeutenden Bergwandergebieten unfer Bertcksichtigung der
bestehenden alpintouristischen Strukturen erleichtert;

e} im Interesse der Sicherung der wirtschaftlichen Lebensfihigkeit kieiner und kileinster
Schigebiete zur Entwicklung oder Unferstiifzung regionaler Kooperationen oder
Verbundi@sungen beitrégt.

(3) Fiir die betriebswirtschaftlichen Erfolgsaussichten eines Vorhabens spricht, dass
a) durch dessen Verwirklichung die Wetthewerbsfahigkeit des Unfernehmens voraussichtlich

erhalten oder gestérkt wird;

b} auf der Grundiage eines strafegischen Unternehmenskonzeptes und der vorgesehenen
Finanzierung ein dauerhaft wirtschaftlicher Belrieb des Unternehmens zu erwarten ist;

¢) keine Fdrderungen des lLandes in Anspruch genommen werden oder eine Forderung
ausschlieRlich aus regionalwirtschaftlichen Uberlegungen oder aufgrund des
Infrastrukturcharakters des Vorhabens erfolgt;

d) im Fall von bestehenden oder beabsichtigten Befeiligungen durch Gemeinden,
Gemeindeverbédnde oder Tourismusverbdnde diese offen gelegt werden und
grundlegende aufsichtsbehérdliche Einwadnde dagegen nicht zu erwarten sind.

{4) Fiir die Wahrung der wasserwirtschaftfichen Belange bei schitechnischen Erschlieungen, die
mit der Errichtung von Anlagen zur Erzeugung von Schnee verbunden sind, spricht das
Bestehen eines wasserhygienisch einwandfreien und unter Bericksichtigung der Erfordernisse
der Gewdsserdkologie Ffir die vorgesehene Beschneiung quantitativ  ausreichenden
Wasserdargebotes.



41 -

(5) Fiir die Vertrdglichkeit eines Vorhabens in Bezug auf die Belange des Waldschutzes spricht,

dass erforderlfiche Rodungen aus forstfachiicher Sicht vertretbar sind. Insbesondere darf eine
relevante Gefdhrdung der angrenzenden Wélder nicht zu erwarten sein.

(6) Fiir die Verirdglichkeit eines Vorhabens in Bezug auf die Erhaltung bedeutender Bergwander-

und Schitourengebiete spricht, dass .

a) kein Gebiet erschlossen wird, in dem ein Schifourengebiet von besonderer Bedeutung
besteht;

b) Wanderrouten von besonderer Bedeutung, insbesondere internationale Weitwanderwege,
angemessen berticksichiigt werden;

¢) Naturdume im Umfeld von alpinen Unferkiinften, insbesondere von Schufzhiiffen, nicht
schwerwiegend beeintrédchtigt werden;

d) kein Gebiet erschiossen wird, das bereits langjéhrig filr die Alpinausbildung, inshesondere
von Reftungskréffen, Einsatzkraften, Bergsporifihrern, Instruktoren und dergleichen,
gehutzt wird und das fiir diesen Zweck besonders guit geeignet ist,

(7) Fiir einen aktiven Beitrag zur Vermeldung erheblicher nachteiliger Auswirkungen des Verkehrs

(1)

in der betreffenden Region, insbesondere durch ein zusétzliches Verkehrsaufkommen, spricht,

dass das Vorhaben an sich zur Ldsung oder Minderung bestehender Verkehrsprobleme

beitragt oder dass unter angemessener Betellfgung der betroffenen Wirtschafiskreise konkrete

MaBnahmen insbesondere in folgenden Bereichen geseizt werden:

a) die Einrichtung, Ausweitung, Taktintensivierung oder sonstige Qualitdtsverbesserung
eines regionalen Schibus- oder Schizugsystems, die unentgeltliche Befrderung von
Schifahrern bzw. Seilhahngésten im bestehenden d&ffentlichen Personennahverkehr oder
die Sicherstellung der Mitbeniitzung von Schibus- oder Schizugsystemen durch Kunden
des dffentlichen Personennahverkehrs zu Verbundfarifen;

b) die direkte und alirakiive Anbindung des Gebletes an den Offentlichen
Personennahverkehr, insbesondere bei Schigebieten im Bereich von Ballungsrdumen, die
vorrangig von der dortigen Wohnbevéikerung aufgesucht werden;

c) die allfillige Limitierung der Anzah! der Abstellpldtze bei der Talstation in Verbindung mit
MaBnahmen des &ffentfichen Personennahverkehrs;

d) Vorkehrungen fiir die multifunktionale Nutzung besiehender Parkpldtze im Einzugsbereich
eines Schibus- oder Schizugsystems und deren Verkniipfung mit dem Haltestellennetz;

e) die Installierung eines weitrdumigen Parkleitsystems.

§9
Beriicksichtigungspfiicht

Die Festlegungen dieser Verordnung sind in Verfahren, in denen (ber die Zuldssigkeit der
NeuerschlieBung von Schigebieten, der Erweiterung bestehender Schigebiete oder der
NeuerschlieBung von Gebieten fiir sonstige Freizeit-, Spori- und Erholungszwecke nach
naturschutzrechtfichen Vorschriften abzusprechen ist, nach Mafigabe der beireffenden
Vorschriften zu beriicksichtigen.

@ ...
3) ...
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Dass keine Ausschiusskriterien vorliegen und ein Uberwiegen der Positivkriterien gegeben ist, ergibt sich
aus den Stellungnahmen der {Amts) Sachversténdigen fir Naturkunde, Sport, Raumordnung, Wildbach-
und Lawinenverbauung, Geologie, Verkehr, Wasserfachtechnik und Forst.

Die Genehmigungskriterien fir die Erweiterung sind daher gegeben.

Insgesamt war daher spruchgemaf zu entscheiden.



